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Historia e memoria: a complexidade de uma relagao
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Resumo: este texto trata das relacdes entre histéria e memoria dividindo a abordagem em trés
momentos. No primeiro deles, apresentam-se algumas consideracdes de Edgar Morin sobre a
necessidade de um pensamento complexo. O segundo momento procura fazer uma descrigao
sumaria do caminho percorrido da fusdo a radical oposi¢do entre historia € memoria € o
terceiro momento dedica-se a apresentar reflexdes problematizadoras dessa relagdo, centradas
em Paul Ricoeur.

Palavras-chave: historia, memoria, complexidade.

Résumé: ce texte est sur les relations entre 1'histoire e la mémoire, approche segmenté en trois
moments. D'abord, ce sont présentés quelques comentaires de Edgar Morin sur 1'impératif du
pensée complexe. Depuis, on recherche faire une description résumé du parcours entre la
fusion e la radical affrontement ter I'histoire e la mémoire. E pour terminer, ce sont présentes
problématiques sur cette rapport, centralisés en Paul Ricoeur.

Mots clés: histoire, mémoire, complexité.

Sobre o pensamento complexo.

Na epigrafe da terceira parte do livro “Ciéncia com consciéncia” Edgar Morin
escreve: “a simplificacdo ¢ a barbarie do pensamento; a complexidade ¢ a civilizagdo das
idéias”. (MORIN, 1982:203) Conhecido como o pensador da complexidade, Morin assume
uma postura de questionamento da forma muitas vezes simplificadora com a qual o
pensamento ocidental trata a realidade, concebendo as coisas em sua causalidade linear,

distinguindo-as e separando-as para facilitar a sua compreensao.
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Para além da simplifica¢do, Morin insiste na necessidade de se conceber as coisas
em suas complexas relagdes. Na contramao do modelo tedrico firmado pela ciéncia moderna
que ensina a separar para conhecer o real, ele defende o pensamento complexo, recuperando a
dindmica do todo e das partes, proposta por Pascal: s6 podemos conhecer as partes se
conhecermos o todo em que se situam, e s6 podemos conhecer o todo se conhecermos as
partes que o compdem. Assim, contextualizar, colocar em relagdo com o todo, ¢ um
imperativo do pensamento complexo. O pensamento complexo deve sempre ligar e ndo
separar. Fomos ensinados a pensar com a idéia da causalidade linear e da necessidade;
privilegiamos o pensamento que separa. Precisamos pensar com a idéia de circularidade e,
assim, poderemos compreender melhor os problemas humanos.

E necessario “complementar o pensamento que separa com outro que une”.
(MORIN, 2003:25) O pensamento complexo busca distinguir (mas ndo separar) e ligar. Ele
ensina a conviver e a tratar a incerteza, propiciando superar a obsessdo pela certeza da
causalidade linear. E um pensamento que considera o ir e vir constante da certeza e da
incerteza; do separavel e do inseparavel. Enquanto o pensamento simplificador ensina a
separar e a reduzir, o pensamento complexo ensina a unir, a contextualizar, a globalizar, mas
reconhecendo o singular, o individual e o concreto. Por outras palavras, o pensamento
complexo insiste em conceber a realidade como um todo, compreendendo as relagdes
intrincadas entre as partes e a totalidade, superando a simplificacdo das idéias claras e

distintas, que constituem a obsessao do pensamento cientifico moderno.

Memoria e historia: da fusiao a radical oposi¢ao.

Em que medida as questdes apresentadas sobre o pensamento complexo podem
servir para pensar as relagdes entre memoria e historia? Ao que parece, esses termos foram,
durante longo tempo, concebidos de maneira simplificadora, quer entendidos como
sindnimos, quer entendidos como radicalmente opostos. O pensamento que ndo vé sendo
fusdo total entre conceitos e aquele que, por outro lado, ndo vé sendo oposi¢cdo entre eles,
ignorando qualquer perspectiva de complementaridade, ¢ simplificador; ndo se insere no
ambito da complexidade.

Nosso intuito ¢ mostrar como que, num primeiro momento, memoria € historia
significavam uma tinica € mesma coisa, para, depois, serem postos em radical oposic¢ao.

De acordo com Frangois Dosse, “durante muito tempo, a histéria foi identificada a

memoria”. (DOSSE, 2003:261) Também Nora aponta para o fato de que durante muito tempo
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a historia ndo foi mais do que uma fusdo com a memoria. “Desde os cronistas da Idade Média
até os historiadores contemporaneos da historia ‘total’, toda tradi¢ao historica desenvolveu-se
como exercicio regulado da memoria e seu aprofundamento espontaneo...”. (NORA, 1993:10)

Desde fins da Idade Média as formas de producdo da histdria na Franga reforcam
a vinculagao entre historia e memoria, tanto a partir da constitui¢ao da histéria dos mosteiros,
como da historia como instrumento de legitimacao do Estado. No contexto de constru¢ao do
Estado Monérquico “A fun¢do do historiador oficializa-se, a memoria faz-se histéria, um
processo de recuperacdo em torno do esquema nacional”. (DOSSE, 2003:265)

A fusdo total entre memoria e historia passa a ser questionada, na Franga, na visao
de Nora, a partir do inicio de uma historia da historia, isto €, a partir do despertar de uma
consciéncia historiografica. A histéria da historia “traduz a subversdo interior de uma historia-
memoria por uma historia critica...” (NORA, 1993:10) quando a histéria se descobre como
vitima da memoria e procura livrar-se dela. A entrada da historia em sua idade historiografica
leva a ruptura com a tradicao e com a memoria.

Entretanto, podemos identificar um conjunto de fatores e de discussdes tedricas
que vao produzindo, gradativamente, um novo arcabougo tedrico a partir do qual a (con)
fusdo entre esses conceitos passa a ser questionada.

As reflexdes de Bergson, ao publicar “Matéria e Memoria”, em 1896,
distinguindo duas memorias, a memoria hdbito e a memoria pura, constituem um ponto de
referéncia para a posterior separacdo entre memoria e historia. Ele ndo concorda com a
concepgao da estreita ligagdo entre o cérebro e os fendmenos de consciéncia.

No rumo das discussdes sobre a memoria no campo das ciéncias sociais, Maurice
Halbwachs procura delimitar um objeto memorial especifico a essas ciéncias, distinguindo
radicalmente histéria ¢ memoria. Sua obra “A memodria coletiva” ¢ dedicada a discutir a
distingdo entre memoria individual e memoéria coletiva. Entretanto, ha um capitulo dedicado a
distingdo entre memoria coletiva e memoria histérica, cuja abordagem promove uma radical
oposicao entre ambas. Enquanto a memoria situa-se do lado das afei¢des, do vivido, a historia
insere-se no dominio da problematizagao, da critica conceitual. A histdoria ¢ um saber abstrato,
referindo-se @ uma temporalidade exterior, indispensavel para a constitui¢do de um saber que

[3

se situe fora da dimensdo do vivido. Nas palavras de Halbwachs, “¢ porque geralmente a
historia comega somente no ponto onde acaba a tradicdo, momento em que se apaga ou se
decompde a memoria social”. (HALBWACHS, 2004:85)

Cumpre lembrar que Maurice Halbwachs ¢ um sociologo durkheimniano e, como

tal, de orientacdo positivista. A obsessdo pela objetividade do conhecimento ¢ presenca
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marcante em sua concepcao da historia. Como o processo de constituicio da memoria é
profundamente marcado pelo sujeito, isto ¢, nao ha memoria que nos seja totalmente exterior,
isenta das marcas do sujeito que a produz, essa subjetividade da memoria a desqualifica
totalmente como objeto da historia.

E dessa oposicio radical que parte Pierre Nora, para quem a aceleragio da historia
provoca a destruicdo da memoria. Para ele, o fendmeno da aceleragao fez ver a distancia
existente entre memoria e historia. A difusdo da midia na sociedade contemporanea promove
“a substituicdo de uma memoria voltada para a heranca de sua propria intimidade pela
pelicula efémera da atualidade”, (NORA, 1993:8) devido ao fato de que os homens vao
entendendo, cada vez mais, como seu, um poder e at¢ mesmo um dever de mudanca.
Aceleracdo e mudancga fazem ver que entre historia e memoria tudo as opde.

“Memoria, historia: longe de serem sindnimos, tomamos consciéncia que tudo
opde uma a outra”. (NORA, 1993:9) Enquanto a memdria vincula-se ao vivido, estando em
permanente evolucdo, ligada a lembranca e ao esquecimento e passivel de manipulacdes, “a
historia € a reconstru¢do sempre problematica e incompleta do que nao existe mais”. (NORA,
1993:10) Enquanto a primeira liga-se ao presente, a segunda ¢ a representagdo do passado.
Enquanto a memoéria é afetiva e magica, a histéria é uma operagdo intelectual critica e
laicizante. Enquanto a memoria pertence a grupos e, por isso, ha varias memorias, a historia
pertence a todos e a ninguém, o que a inclina para o universal, exigéncia de um conhecimento
cientifico. A postura critica do historiador deve sempre suspeitar da memoria, desejando

destrui-la e a repelir.

Historia e memoria: interrelacio complexa

Um conjunto relativamente recente de mudangas nas concepgdes epistemologicas
constitui 0 novo cendrio para se repensar as relagdes entre historia e memoria. Talvez a mais
significativa delas seja a revisdo na pretensdo de cientificidade do conhecimento histérico,
quando “... o carater abstrato, conceitual da histdria transformou-se a ponto de renunciar a
pretensdo de tornar-se uma fisica social cortada pelo vivido”. (DOSSE, 2003:283) Tal revisao
encontra-se ligada ao retorno da filosofia do sujeito, que rejeita os ideais de objetivismo e de
determinismo, langando as bases de novos fundamentos intelectuais que concedem primazia a
acdo intencional e intersubjetiva, dotada de sentido. Nesse contexto multiplicam-se os estudos

sobre a memoria coletiva, favorecendo a sua abordagem critica e tornando falso o dilema da
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escolha entre uma histdria fundada no contrato de verdade e uma memoria alimentada na veia
da fidelidade.

Na visdo de Dosse, os recentes estudos sobre a nova historia social da memoria
demonstram que a oposi¢do entre histéria e memoria ndo ¢ pertinente, pois que hd uma
interpenetracdo desses campos. De uma fusdo total entre historia ¢ memoria, praticada pelo
Estado Nacional, passando por uma radical oposi¢cdo entre ambas, passa-se a discussao mais
problematizadora da relagdo entre elas, procurando entendé-la em sua complexidade. Como
afirma Dosse, “Entre historia e memoria, o fosso ndo esta eliminado. Deve-se evitar o impasse
ao qual uma grande separacdo conduz, mas também a fusdo dessas duas dimensodes”.
(DOSSE, 2003:286)

Como o historiador deve tratar, entdo, essa relagao? Tanto Dosse como Ricoeur
buscam na pratica psicanalitica alguns elementos para pensa-la. De acordo com a psicanalise,
o paciente permite tracar o seu perfil a partir das descontinuidades e das incoeréncias
reveladas pelo inconsciente. E isso ele o faz por duas mediagdes: a mediacdo do psicanalista,
um terceiro que faz falar, e a mediacdo da propria linguagem do paciente, que, de alguma
forma, ¢ a de sua comunidade. Tais mediagdes garantem um suporte social ao relato. O
paciente expressa, portanto, a internalizagdo de uma memoria coletiva que perpassa sua
memoria pessoal. Trata-se, assim, de uma memoria que se origina em um campo a0 mesmo
tempo publico e privado, isto €, uma memoria partilhada.

A psicandlise ensina, também, ao historiador, a importancia de se considerar a
memoria ferida de grupos ou de pessoas que tendem a recalcar os traumatismos e sofrimentos.
E na esteira desse ensinamento que se pode ter em conta as reflexdes de Michael Pollak (Cf.
POLLAK, 1989:3-15) sobre o esquecimento e o siléncio e as do proprio Paul Ricoeur (Cf.
RICOEUR, 2003) que elege, para um de seus ultimos escritos, o tema do esquecimento,
colocando-o no mesmo patamar e no mesmo grau de importancia que os temas da memoria e
da historia.

A memoria, individual e coletiva, instrumento maior do vinculo social, espera que
o historiador lhe devolva o sentido, & maneira da psicanalise. H4 um forte vinculo entre
histéria e memoria, uma vez que o presente, apesar das descontinuidades, ¢ afetado pelo
passado, sobre o qual a memoria € ponto de referéncia.

Mais do que simples objeto da historia, a memoria parece ser uma de suas
matrizes. Para Paul Ricoeur, a memoria permanece, em ultima instancia, a Unica guardia de
algo que efetivamente ocorreu no tempo. Resta saber, no entanto, como se opera a articulagao

entre historia e memoria, visto que suas pretensdes (a da histéria sendo a vigilancia critica e a
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da memoria sendo a fidelidade ao passado) parecem antagonicas. Para Ricoeur, a defesa de
uma memoria “esclarecida pela historiografia” e a de uma histéria capaz de reanimar a
memoria, ou seja, a busca da “politica da justa memoria”, (RICOEUR, 2003:13) ¢ um desafio
para a historiografia na atualidade.

Ricoeur ¢ um pensador que tem como marca a postura de mediar posi¢des
antagdnicas, mostrando a incompletude de cada teoria isolada e evidenciando seu
complemento na teoria conflitante. Ele sempre propde uma reflexdo que permita articular os
antagonismos, distinguindo, mas ndo separando. Seu pensamento busca unir € promover as
articulagdes entre realidades e conceitos tidos, quase sempre, como antagénicos. Em “A
memoria, a historia, o esquecimento” Ricoeur propde uma conciliagdo de corte
fenomenoldgico entre memoria e historia. Seu intuito € firmar que entre elas nao existe uma
relacdo de subordinacdo, mas uma relacdo dialética, ou dialdgica. Seu objetivo ¢ estabelecer
uma “politica da justa memoria”, a partir de uma historiografia critica, que € a terapia para a
patologia dos abusos da memodria.

Partindo do entendimento de que ndo temos outro recurso melhor do que a
memoria para nos referirmos ao passado, Ricoeur procura aborda-la ndo a partir de suas
deficiéncias, de suas disfuncgdes, mas a partir de seus aspectos positivos. A memoria vincula-
se a uma ambi¢do, a uma pretensao: ser fiel ao passado. Nao ha nada melhor do que ela para
nos referirmos ao passado e “O testemunho constitui a estrutura fundamental de transicdo
entre a memoria e a historia”. (RICOEUR, 2003:41) H4 uma exigéncia de verdade sobre as
coisas passadas e essa exigéncia requer a retomada da memoria com sua magnitude cognitiva.
“Chamemos fidelidade a essa exigéncia de verdade”. (RICOEUR, 2003:80)

Inspirado na anélise psicanalitica, Ricoeur vai entender que compete a histéria o
exercicio regulado da memdria, contendo seus abusos. Poderiamos dizer que, para ele, como
ja apontado acima, a histéria cumpriria, ao nivel social, o que a psicologia cumpre ao nivel
individual: permitir superar as patologias da memoria e da dor. A narrativa histdrica seria a
critica que permitiria desmascarar os falsos testemunhos e os demais abusos da memdria.
Historia e memoria sdo parceiras na representacdo do passado e ¢ uma tarefa ética do
historiador o uso correto e regulado da memoria, evitando e denunciando seus abusos.

E quando trata da epistemologia do conhecimento historico, na segunda parte de
“A memoria, a historia, o esquecimento”, que Ricoeur enfrenta mais diretamente a questdo da
relacdo entre historia e memoria, buscando situar em que medida essa relagdo pode ser
concebida de forma complexa, vendo interrelagdes e complementaridade, onde so6 se via fusdo

ou exclusdo. O intuito dessa abordagem ¢ conferir a histéria a sua plena autonomia como
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ciéncia humana, pela confrontacido entre o objetivo de verdade da historia e o objetivo de
veracidade, ou, se se preferir, de fidelidade da memoria. Sua pressuposicdo ¢ a de uma
autonomia do conhecimento historico em relagdo ao fendmeno menemonico. Tal autonomia
se faz, porém, pela valorizacdo e regulagdo da memoria e ndo por sua anulagao.

Ricoeur adota a expressdo “operagdo historiografica”, proposta por Michel de
Certeau, abarcando os seus trés momentos: a fase documental, que vai desde a declaracao das
testemunhas oculares a constituicio dos arquivos, com vistas a elaboracdo da prova
documental; a fase explicativa/compreensiva, que se refere a resposta ao por qué de as coisas
terem acontecido de uma e nido de outra forma; e a fase representativa, que se refere a
configuragao literdria ou escrituraria do discurso, da resposta aos por qués.

E na fase escrituraria da operagio historiografica que se coloca, em definitivo, a
problematica da relag@o entre historia e memoria. E Ricouer pontua essa problematica a partir
da retomada do mito platonico do Fedro, onde aparece a questdo da invencao da escrita. Em
tal mito, o que esta em jogo € o destino da memoria, pois que a invencao da escrita € posta
como uma ameaca 2 memoria verdadeira, a memoria auténtica. Ao se entregarem a escrita, ao
colocarem sua confianca na escrita, as pessoas estdo confiando em algo alheio a si e, deixando
de exercitar a memoria, vao perdé-la. O nao pensamento que vive na escrita faz com que ela
expresse tdo s6 € sempre a mesma coisa, resultando numa atrofia da verdadeira memoria
exercitada.

O interesse maior de Ricoeur por esse mito ¢ a ambigiiidade insuperavel do
pharmakon que o deus oferece ao rei: trata-se de um remédio ou de um veneno? “O problema
de saber se o pharmakon da histéria-escritura ¢ remédio ou veneno nos acompanhara sempre
sigilosamente nesta investigacao epistemologica...” (RICOEUR, 2003:182)

Assim oposto a escrita, em que consiste o discurso da verdadeira meméria? E um
discurso que transmite um conhecimento que se escreve na alma de quem o apreende. Ora, se
¢ assim, a oposi¢ao com a escrita nao € total, na medida em que os dois modos de discurso sao
escrita, sio inscri¢des. “Porém, é na alma onde esta inscrito o verdadeiro discurso (...) E este
parentesco profundo que permite dizer que o discurso escrito €, de alguma forma, imagem de
algo que esta ‘vivo’ na memoria”. (RICOEUR, 2003:188)

Para Ricoeur, a escrita da memoria, ao contrario de anula-la, confere-lhe uma
nova inteligibilidade importante, vinculada a delimitacdo das configuracdes culturais. A
escrita liga-se ao poder de fazer memoria e, portanto, amplia as suas capacidades. Trata-se da
historicizagdo da memoéria no plano da hermenéutica das configuragdes culturais, o que

permite ter a memoria sob suspeita, por sua vinculacao cultural e, ao mesmo tempo,
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considera-la como prova irrefutdvel de algo que aconteceu no tempo. Por outras palavras, o
que estd em questdo ¢ a problematica da representagdo do passado, isto ¢, da presenga do
ausente em forma de imagem. A esse respeito, a memoria continua sendo matriz da historia.

O processo de historicizagdo da memoria ¢ simétrico do processo pelo qual a
historia exerce sua fungdo corretiva de verdade em relacdio a uma memoria que exerce
continuamente, para com ela, sua funcao matricial. Relacao dialética e dialogica, portanto.

Eis a reciprocidade dessa relacdo que precisa ser entendida em sua complexidade.
No vinculo com o passado ¢ tdo necessario o nexo direto da memoria, como a ambicdo de
verdade da historia. Longe de serem opostos, historia e memoria sdo complementares e
exercem, uma sobre a outra, uma fecundagao reciproca. Por outro lado, longe de se fundirem,
a memoria € para a histéria a sua matriz, enquanto a historia ¢ para a memoria, por seu
espirito critico, a condi¢do de seu exercicio regulado. A historia deve partir dos testemunhos
da memoria e seu objetivo deve ser o de instruir e iluminar a memoria, desmascarando os

falsos testemunhos.
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