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O debate que opde histéria e estrutura, ou acontecimento e
histéria, ainda estd em moda, embora de uns tempos para ci seu
centro de in‘eresse tenha se deslocado.

De Foucault (Arqueologia do Saber), que nega autenticidade e
legitimidade a essa opos'¢do, a Leroy-Ladurie (Evénement et longue
durée dans Uhistoire sociale: I'exemple chouan (1), que visa recupe-
rar o acontecimento, mostrando seu papel decisivo nas modificagdes
comportamentais do homem, os es‘orgos dos historiadores tém se
voltado para o aspecto pragmatico da andlise estru‘ural: saber até
que ponto ela pode contribuir efetivamente para a explicagdo his-
térica. Um longo cam'nho parece, portanto, ji ter sido palmilhado
e tentando-se, cuidadosamente, evitar a trilha da polémica, na qual
todos tem razdo... pela me*ade, o que realmente importa verificar
¢ em que medida a andlise estrutural pode converter-se no método
adequado a satisfazer as ambigGes do historiador, quanto a uma
explicagdo histérico-cientifica dos fen6menos histéricos.

Ni#o se pode negar uma evidéncia: a irrupgdo do estruturalismo
sacudiu e revolveu de maneira violenta o aprazivel e pac fico campo
da histéria. Comodamente assentados em suas prerrogativas e direifos
adqu'ridos por uma préitica e teoria histdricas de quase dois séculos,
que se pode datar de Herder (Idéias para a Filosofia da Histéria da
Humanidade), os historiadores receberam como quase uma traigio
o abandono progressivo, por parte de linguistas e antropélogos, dos
conceitos e categorias da ciéncia histrica. Contudo, a ati‘ude de
I'nguistas e antropélogos era mais do que uma simples desergdo do

(*). — Comunicagio apresentada na 42 sessio de estudos, Equipe C,
no dia 4 de setembro de 1973 (Nota da Redagdo).
(1). — Communications, Paris, 18: 72-84, 1972.
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campo histd.ico, ela significou basicamente uma critica feroz ¢
contundente dos pressupostos do método historico.

A consequéncia mais duradoura e espetacular dessa desergdo
ndo se fez sentir, contudo, o campo restrii'o do conhecimento his-
térico e sim no vasto campo do conhecimento que denominamos de
c.encias do homem ou ciéncias sociais. Renasceram as esperangas
de um sonho longamente aca'entado, desde os positivistas, de uma
ciéncia do homem que rivalizasse quanto as suas técnicas, métodos
e resultados as ciéncias fisico-naturais. Pds-se em jogo ndo apenas
uma ciéncia, a ciéncia da histéria, mas a ciéncia do homem.

Os prog:.essos de uma ciéncia, como a linguistica por exemplo,
ndo se esgotaram no interior de seu préprio dmbio de agdo, pelo
contrario, s6 adquiriram um signficado completo ao funcionarem
como leit-motiv e aguilhdo contundente das outras ciéncias humanas.
Obrigaram a repensar-se, a partir de novas bases e pressupostos. a
questdo fundamental da ciéncia, isto é, a legitimidade de seus es-
tatutos e fundamentos.

A revolugdo inic'ada por Saussure na linguis‘ica tem seu natu-
ral desenvolvimento e atinge seu climax quando, pelos seus resulta-
dos altamente significativos, interfere, voluntiria ou involuntarimente,
nas ciéncias vizinhas e assume o papel de uma consci€ncia critca
das ciéncias sociais, a0 mesmo tempo em que se propde como pa-
radigma a ser imitado.

As acerbas criticas recebidas pela histéria tiveram o condio de
repor em debate uma série de prob'emas, que permanecam no lusco-
fusco da inconsisténcia e do genérico. Pensamos, agora, particular-
men‘e, na questdo da explicaglo histérica e numa séric de outras

questdes que lhe sio o corolério, especialmente o problema da cau-
salidade.

A explicagdo histérica € o tipo de problema que, frequentemen-
te, o histor'ador prefere ou julga resolver apenas pela sua pritca
histérica. Contudo, ¢ muito dificil pensar-se que essa pritica possa
prescindir- de uma reflexdo cr tica sobre os fundamentos l4gicos da
explicagio. E realmente impensavel que o historiador n3o seja num
certo momento acomentido pela necessidade de des‘rngar qual a
estrutura 16g'ca daquilo que apresenta como uma explicagdo.

De outra parte, o termo causa que gozara de inconteste privilé-
gio e prestigio no correr do século passado, foi, pouco a pouco, per-
gendo sua soberania até se refugiar, timida e envergonhadamente,
sob a roupagem de fator. Talvez, tenha se tentado pela u'ilizagio do
vocabulo fator evitar a idéia de necess.dade, largamente implicada na
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no¢do de causalidade. Por uma precaugdo, que trazia em seu bojo
um preconce.to anti-positivista, o emprego do termo fator parecia
permitir uma elasticidade que o termo causa, por advir das ciéncias
exatas, ndo suportava.

Quaisquer que sejam, con‘udo, as precaugdes tomadas, nao se
pode esconder o fato de que toda vez que que falamos em expl.cagido
histérica ndo se a pode dissociar da idéa de necessidade, isto &, so-
mos continuamente obrigados a indagar-nos em que podemos basear-
nos, para com seguranga, legitimar uma afirmagdo que afirma que
dados A,B,C, etc. deve resultar necessariamente Y .

Tradicionalmente, a este tipo de preocupagdo, pelo menos, dos
tipos de respostas tem sido dadas: a). — assentando-se sobre a
premissa de que o conhecimento histérico possui uma na'ureza pe-
culiar, distinta da natureza das ciéncias fisico-na urais, intenta-se
demonstrar que a expl.cagdo histdrica rdo pode ser equiparada & ex-
plicagdo cientifica. Segundo esse raciocinio, a natureza especial do
conhecimento histérico implica numa diferenga essencial em seu
método especifico de andlise e explicagdo. Resumidamente, essa
diferenga resid'ria em que o método histérico obrigatoriamen’e é um
método subjetivo, enquanto que nas ciéncias exatas sua caracteris-
tica central é a objetividade. Entende-se objetividade, elementar-
mente, como uma distingdo entre o sujeito e o objeto de es'udo. Na
ciéncia histérica esta separagido entre sujeito e objeto de estudo €
imposs vel, porque o trago essencal do método de andlise histérica
é a identificacio entre o historiador ¢ o personagem histérico- Em
Collingwood, o método empa’ético se vé€ reforgado pela pressuposi-
¢do de que s6 existe histéria do pensamento e que a reconstituigdo
(reenactement) da experiénc'a vivida pelo agente histérico ndo €
apenas a reprodugdo de seu pensamento, mas uma nova criagdo
(re-criacdo) (2).

Os documentos surgem nessa concepgdo como o elemento ma-
terial, o suporte da re-criagdo, a base sobre a qual o historiador assen-
ta a afirmagdo de que os pensamentos do agente his*érico, numa
dada situagdo, eram os mesmos que o historiador re-cria.

A critica a esta teoria ideal'sta da histéria ja foi feita e seria
inutil e n3o pertinente a ela retornar. Assinalemos, contudo, que
essa teor'a se coloca numa posi¢do antipoda as novas preocupagdes
das ciéncias sociais, por pretender enfa‘izar o particu'arismo da
ciéncia histér.ca.

{(2). — Collingwood (R.G.), The ldea of History, Oxford, 1946.

Anais do VII Simpdsio Nacional dos Professores Universitarios de Histéria - ANPUH e Belo Horizonte, setembro 1973



— 878 —

b). — Num ensaio que se tornou cldssico (3), Hempel, criti-
cando os defensores da teoria idealista, ao mesmo tempo que retoma
e reafirma os pontos de vista da corrente positivista, procura de-
monstrar que a explicagdo histérica ndo pode ser diferente do mo-
delo elaborado pelas ciéncias fisico-naturais.

Nesse ensaio, Hempel defende:

1. — a existéncia da unidade do campo cientifico;

2. — a irrelevancia da disingdo entre a céncia da histéria
e as ciéncias fisico-naturais;

3. — um “modelo de lei global”, que tanto pode ser apl.cado

a histéria quanto a nfio importa que ciéncia.

No raciocinio hempeliano, a nogdo de causa desempenha um impor-
tante papel, pois, em ultima andlise, tudo pode ser reduzido a cadeia de
causas e efeitos; no campo histérico isso s.gnifica que as categorias
de continuidade, desenvolvimento, evolug@o, etc., sé6 podem ser
intelig veis se compreendidas como dependentes da nogdo de cau-
salidade.

“A funclo p-incipal das leis gerais, assinala Hempel, nas ci-
éncias naturais é combinar os eventos em fé mulas que geral-
mente se designam por explicagio e previsido”.

Por explcagdo, entende-se ser possivel encontrar uma relagdo
de causalidade entre o evento a ser explicado e outros aconteci-
mentos, que desempenham o papel de causas determinantes. Assim,
explicar um evento E, local'za-lo num determinado tempo e lugar,
significa que devemos relaciona-lo com uma séric de uvventos Ct,
C2, C3, ..., C que adquirem desta maneira a fungio de causas.
Contudo, essa relagdo de causalidade s6 pode ser, com proprieda-
de, estabelecida se entre E ¢ C!, C2, C3...... C» existirem leis
gerais (hipdteses universais) que legitmem a relagdo dedu‘iva.
Quando dizemos que C!, C2, ...... C® explicam um determinado
evento E, estamos a‘irmando

“que, de acordo com certas leis gerais, uma séric de eventos
da referida o-dem é regulamente acompanhado por um evento

do tipo E”.
(3). — Hempel (Carl), A fungdo das leis gerais em Histéria, in Gardiner
(Patrick), Teorias da Histéria, Lisboa, Fund. Calouste Gulbenkian, 1969.

pp. 421-435.
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Concluindo seu pensamento, Hempel esclarece que a explica-
¢do consiste na existéncia de duas séries de aiiimagdes: a primeira,
formada pelas

“afirmagdes que afirmam a ocorréncia de certos eventos
Ci, C?, C3 ... C, em certos tempos ¢ lugares”

¢ a segunda, formada por hipdteses universais (leis gerais). Acres-
centa que essas hipoteses devem ser tais como:

“a). — que as afirmagbes de ambos os g upos estdo razoa-
velmente bem comp ovadas por comprovagio empirica;
b). — que, dos dois grupos de afirmagGes, € possivel deduzir

logicamente a frase que assevera a ocoriéncia do evento E”.

Em sintese, as afirmagdes do grupo I estabelecem as condigoes
iniciais e limites para a ocorréncia do evento a ser explicado ¢ as
do grupo II formam as leis gerais em que se baseia a explicagéo.

Dessa maneira fica determ'nada a estrutura da explicagéo ci-
en‘ifica. e diz Hempel que ela ndo difere da explicagdo histérica,
embora tal afirmacdo deva ser nuangada. Uma objegdo que pode
ser levantada a tal afirmagdo é a reiterada assertiva dos historiado-
res, segundo a qual nem lidam nem visam, em seu trabalho roti-
neiro, as hipéteses un.versais. O vezo do historiador de repelir de
seu trabalho a nogdo de hipéteses universais decorre, segundo Hem-
pel, de seu obstinado apego ao individual e ao particular; contudo,
argumenta o légico positivista, nenhuma ciéncia lida efetivamente
com o ind.vidual, mas com tipos ou propriedades de eventos. E mais
ainda, o historiador ao afirmar que na@o utiliza hipéteses universais
ndo estd sendo correto em sua afirmag@o, pois, implicita ou expli-
citamente, elas devem estar presentes para que a inferéncia seja
valida. Em certas cond.¢bes, o historiador omite suas hip6‘eses
universais por pretender que elas sejam tdo familiares (pertencem
a0 senso comum) que seria inecessaria sua explicitagdo. Suponha-
se, por exemplo, que um determinado personagem histérico, Ge-
tilio Vargas, submetido a forte pressdo politica, social e psicold-
gica, é levado ao sulcidio. N&o parece ser relevante, nesse con-
texto, explicitar uma hipdtese universal, esclarecendo que o indivi-
duo submetido a uma situagdo desse tipo € levado a cometer o
suicfdio. O senso comum parece nos indicar tal possibilidade, ou
methor dito, a possiblidade da ocorréncia de um evento do tipo.
Em segundo lugar, nem sempre é possivel formular as hipéteses
universais
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“com a necessiria precisio e de modo a ficarem conformes
a comprovagdo empi ica relevante que é possivel obter”;

finalmente, certos termos utilizados pelos historiadores, tais como:
“daqui”, “portanto”, “em consequéncia” “naturalmente” etc., sdo
empregados como substitu‘os das leis gerais que, por sua vez, sdo
pressupostas: sua funcdo € de estabelecer a ligagdo entre os even-
tos-condigOes .niciais € o evento a explicar. Quando o historiador
afirma que ‘“natu.almente” em razdo da seca os nordestinos emi-
gram, o “naturalmente” subs‘'itui uma hipdtese universal, cujo teor
seria mais ou menos o seguinte:

“Toda a vez que o homem se encontra sob condi¢Ges climé-
ticas desfavordveis a cua sobrevivércia, sua reagdo é emigrar”.

A dificuldade na histéria, a'nda segundo Hempel, nasce do fato
de que nem todas as condigOes iniciais nem todas as hipGteses uni-
versais podem ser indicadas, o que transforma a explicagio histori-
ca num :

“esbogo de explicagdo”. Este “esbogo de explicagdo” “con-
siste numa indicagdo mais ou menos vaga das leis e condigdes ini-
ciais consideradas relevantes e precisa de um “enchimento” para
se transfo mar numa explicagio perfeita. Este “enchimento” exi-
ge novas pesquisas empiricas, cuja direcio é sugerida pelo esbogo”.

Um duplo papel € confiado por Hempel ao esbogo de explica-
¢fo: de um lado, deve consstir numa explicagdo do que se analisa
e de outro, deve funcionar como um modelo ou guia de pesquisa.
E esse duplo papel do esbogo de explicagdo € razdo suficiente para
Hempel justifica-lo como cientificamente aceitavel, porque di mar-
gem a um enriquecimento continuo de dados e por orien ar as novas
pesquisas.

Embora a argumentacdo hempeliana nfo parega ser muito sé-
lida, sua :ntengdo ao propor o esbogo de explicagdo, cujo carater
aberto lhe dd4 um certo cunho cientifico, é contropo-lo ao que chama
de pseudo-explicagio. As pseudo-explicagdes caracterizam-se por
serem vagas e indeterminadas, isto €, ndo possibilitam obter-se evi-
déncias empiricas suficientes para sua comprovagdo. Neste caso
estariam todas as explicagdes hls‘éricas que fazem depender de um
Gnico fator, religioso, econdmico, social, etc., todo um complexo
societério. .

Parece ressaltar da argumentagdo hempeliana, trés fatos dignos
de nota:
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a). — o esbogo de explicagio é vilido por ser continuamente

submetido & prova, através de verificagdo empirica e por permit.r
que se determinem as condigBes de verificagio;

b). — tanto quan‘o na teoria idealista, subjaz em sua teoria a
certeza de que a causalidade deve ser compreendida como uma
relagdo entre eventos particu'ares;

c).— embora divergindo da teoria idealista, a argumentagio uti-
lizada acaba por confirmar, pelo menos, uma das suas afirmagdes,
isto é, a natureza peculiar do conhecimento histérico.

Numa perspectiva mais ousada, creio que se pode afirmar
que as premissas .niciais do trabalho de Hempel, acabam por ser
invalidadas, desde que aceita uma con‘rafacgdo da  explicagdo
cient fica, o esbogo de explicagdo, o qual, por se¢ situar num meio
termo, ndo se sustenta logicamente.

Embora ndo satis’atério, o ensaio de Hempel, publicado pela
primeira vez em 1942, tem o mérito, que ele reparte com todos os
posit.vistas, de insistir na aboligdo das fronteiras que separam as
ciéncias do homem das ciéncias exatas. Hoje mais do que nunca
esse € um tema central.

O esforgo empreendido por Hempel para jus'ificar uma uni-
dade do campo cientifico se ndo alcanga seu objetivo, talvez se
deva, entre outras razdes, por se apegar a uma nogdo de causalidade
que, atualmente, é posta em diivida. A causalidade tal como a en-
tende Hempel, reduz s¢ a uma relagdo linear entre eventos singu-
lares. A ligagdo entre os eventos-condig¢des iniciais e limites e o even-
to a explica: é assegurada por hipdteses universais (leis gerais), mas
nada é dito em relagdo as cond.¢bes iniciais. Entre elas ndo se
supde a exis éncia de dependéncia reciprocas; elas parecem valer
tdo somente enquanto acontecimentos particulares, diretamente L-
gados ao evento a explicar. Numa expressdo grafica, teriamos o
seguinte:

(& C2 cs Cé ool Ca

. . .
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As leis gerais apenas asseguram a inferéncia légica de C, C?,. ..
Cr em relagdo a E, contudo nada asseguram em face das ligagbes
de dependéncia, influéncia, etc., entre C!, C2%2, ... Cn.

Pare-me licito concluir que ndo estabelecidos os vinculos entre
as condigdes iniciais, desde que seja possivel estabelecer uma lei
geral, concernente a um Unico even o-condigdo inicial, é possivel
logicamente dizer-se que E é determinado por C. Ora, segundo
Hempel, cair amos ai na pseudo-explicagiio, cujo carater especifico
¢ o de fazer depender de um s6 elemento a explicagdo de um com-
plexo social, cultu al, etc.

Convem, talvez, assinalar que o carater aberto do esbogo de
exp'icagdo, permi.tindo acrescentar-se, cont.nuamente, novas condi-
¢Oes, em face de novas pesquisas, d4 margem a um equivoco, resul-
tante de uma falta de hierarquizagdo dessas condi¢gdes. Com efeito,
desde que ndo se imponha uma hierarquia nas condigbes iniciais,
o esbogo de explicagdo podera ser “enchido” por nao importa:r que
nimero de cond ¢Ges. A quan‘idade nesse caso nao redunda neces-
sd~.amente numa melhor explicagdo, quando muito, talvez, se obte-
rha uma melhor descrigdo.

Parece-me que a andlise estrutural fornece elementos mais per-
tinentes as necessidades de uma explicagéo.

Inicialmente, ha-de se considerar a prdpria nogdo de estrutura.
Embora n#o seja pacifica sua defini¢do, isso ndo impede que cer-
tas idé as lhe selam, com certa regularidade, vinculadas. Em pri-
meiro lugar, a nog¢fo de &strutura implica numa hierarquizagio,
que se estabe'ece em fungio da distingdo proposta por Levi-S‘rauss
entre est.utura e relagbes sociais (Antropologie Structurale). Distin-
guindo-se entre a rea'idade empirica ¢ o modelo que se constroi,
visa-se a ndo  dentificar, hierarquicamente, todos os elementos que
aquela pode proporcionar ao pesquisador- Em seguida, é necessario
lembrarmo-nos de que a nogdo de esrutura implica nas idéias de
totalidade e de inter-relagbes entre as par‘es e entre o todo e as
pa-tes, de maneira a que mutuamente se sustentem. Cada elemento
de uma estrutura sé se define em relagdo aos demais e ao todo ao
qual partence. Conclui-se que uma estrutura ndo € a mera justa-
posicdo de elementos heterdcli‘os, mas forma um sistema, cujos
e'ementos defnem sua pertinéncia pelo condicionamento mituo.
O sistema apresenta propriedades, conhecidas ou desconhecidas, de-
pendendo do estigio da pesquisa e andlise, que devem decorrer des-
sas inter-¢'agdes.
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As condi¢bes iniciais e limites de que fala Hempel sdo substi-
tuidas vantajosamente pela nogdo de estrutura, porque nesta os acon-
tecimentos aparecem depurados, num grau de formalizagdo que
ndo diz respeito somene a sua identificagdo a tipos ou propr.edades
individuais, mas especialmente a propriedades que decorrem, como
ja vimos, de sua inter-relagdo. Essa formalizagdo pode permitir ao
historiador ou ao anal.sta resguardar-se das ciladas do empirismo
histérico ingénuo, que vé a histéria como uma sucesséo linear (cau-
sa ¢ efeito) de acontecimentos, ao mesmo tempo que, insistindo
sobre as propriedades da estrutura, cria um vinculo necessirio en-
tre os acontecimentos signif.cativos que independe da exis éncia de
leis gerais.

Do exposto, decorrem duas consequéncias bésicas:

a). — a nogdo de causalidade como uma relagdo entre eventos
singulares deve ser substituida pela nogdo de causalidade de estru-
tura;

b). — a inferéncia nfo estd vinculada as hipbteses universais que
a convalide, bem como todas as ocorréncias do que mesmo t.po,
mas as propriedades de uma estrutura, as quais lhe pertencem ex-
clusivamente .

Quer consideremos um acon‘ecimento externo & estrutura, quer
consideremos um acontecimento que lhe € interno, ela funciona
sempre como uma for¢a mediadora, -de tal maneira que jama's te-
riamos um evento atuando diretamente sobre outro evento, mas
através da mediagdo da estrutura.

“Entre uma causa e seus efeitos, diz Godelier, se insere sem-
pre o conjunto das p-opriedades conhecidas ou desconhecidas de
uma ou de virias estruturas. Esta causalidade das estruturas d4 a
um acontecimento todas as suas dimensdes, conscientes ou n#o,
e explica seus efeitos, intencioaais ou niio ” (4).

Finalmente, como determinar-se as propriedades de uma es-
trulura? E uma resposta que nio se pode dar em abstrato, mas deve
decorrer de um trabalho paciente de andlise, empregando-se a téc-
nica dos modelos desenvolvida por Levi-Strauss. Jamais se pode
esquecer que uma regra basica para se a'erir o funcionamento de
um modelo é a de que deve dar conta dos fenOmenos observados;
desde que isso acontega, podemos ter como determinados a estru-
tura, algumas de suas propriedades, alguns de seus aspectos fun-
ciomais e, tambem, talvez, sua prdpria evolugdo.

Um exemplo ilustrard melhor o que estamos pre‘endendo mos-
trar. Recentemente, Nathan Watchel publicou um estudo sobre a

‘ (4) . — Godelier (Maurice), Systéme, Structure et contradiction dans “Le
Capital”. In: “Les Temps Modernes”, 246: 826-864, 1966.
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sociedade inca, La vision des vaincus (5), onde analisa, como auxi-
lio do método estruturalista, a Conquista Espanhola do Novo Mun-
do. ‘ U ¥

A fim de nao alongar desnecessariamente nossa €xposigao.
tomaremos como exemplo apenas uma de suas andlises.

Seu livro se propbe como uma obra de etno-histéria (6) e visa
mostrar o que representou para a sociedade inca o adven'o do eu-
ropeu. O espanhol é um evento de desestruturagfio, porque signi-
fica um elemento de pertu.bagdo da ordem da sociedade. Até ai
nada de novo, o que se busca conhecer € a transformagdo soirida
pela sociedade inca em contacto com os espanhois.

Segundo o autor, as estruturas econdmicas da sociedade inca
podem ser basicamente explicadas por dois principios: principio da
reciprocidade e principio da redistr.buigdo. O primeiro desses prin-
c pios se expressa na existéncia de uma simetria nas relagdes entre
os individuos ou grupos que se consubsancia numa troca reciproca
de favores, dons e contra-dons. O segundo principio, ao contrario,
se fundamenta numa desigualdade, manifestada numa h.erarquia que
tem como elemento base o avilu (comunidade), como elemento cen-
tral, o curaca (chefe tradicional) e o escaldo mais alto que é o In-
ca- .

Na atividade econOmica, o principio da redistribui¢do é o res-
ponsavel por um movimento de acumulagdo de produtos a partir
dos grupos em diregdo aos chiefes, sob a forma de tributos vdrios, e
um mov.mento inverso dos cheles para os grupos. sob a forma de
uma redistribu'¢o dos produ‘os acumulados, em ocasiGes especiais:
atos solenes, mé colheita, etc. Ambos princ pios associados asse-
guram a produgdo e a circulagdo dos bens dentrc da sociedade, atra-
vés do esquema seguinte:

(5). — Paris, Gallimard, 1972, 395 p.

(6). — Tanto quanto me é possivel determinar pelas informagdes espar-
sas obtidas, o livrvo de Watchel estd inspirado no trabalho de Zuidema, The
ceque system of Cuzco. The social organization of the capital of the Inca.,
do qual fez um resumo, publicado nos “Annales™: 1: 71 a 94, 1966 (jan. fev.).
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A presenga espanhola destroi o esquema fundamental, embora
conservando os elementos que possam ser aproveitados dentro da
estrutura capitalista de apropriagdo dos bens, isto é, o trbuto, po-
rém com a significativa diferenca de que esses bens desaparecem da
circulagdo, no in‘erior da sociedade inca, ndo se seguindo o princi-
pio da redistribu'¢do, multilando, consequentemente, O esquema
basico anterior:

=y

CURACA )
AYLLU

Partindo-se do conhecimento desta mutilagdo da estrutura eco-
nomica da sociedade inca, é possivel explicar-se uma série de acon-
tecimentos que vio desde certos episddios pitorescos (o -ndio como

mau pagador) até os episdd.os mais importantes da conquista es-
panhola.

Last but not the least, a anilise de Watchel revela dois novos

elementos que possibilitam aquilatar as vantagens da andlise estru-
tural:

1. — a chegada dos espanhois ndo era inesperada pelos incas,
pois sua mitologia previa a chegada de seres estranhos que encerra-
riam mais um ciclo de sua sociedade;

2. — as propr.edades da estrutura da sociedade inca indice-
vam, pela presenga dos yana (servidores do Inca e dos Chefes incas)

transformagbes que foram apenas aceleradas pela presenga do eu-
ropeu barbudo.
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