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Heranga colonial e atividade intelectual no Brasil do século XIX.

Maria Emilia Prado - UERJ

A produgédo intelectual do Brasil no século XIX encontrava-se
voltada, em virtude da auséncia de um sistema universitario e mesmo
educacional latu sensu e devido a fragilidade da esfera publica
literaria', para a analise de questdes estreitamente vinculadas a
organizagdo institucional do Estado. Ndo se podia encontrar, nessas
circunstancias, no Brasil de boa parte do século XIX uma reflexao
estritamente intelectual, mas sim analises a respeito dos meios
necessarios a organizacadao do Estado. Dessa forma, a questdo da
liberdade, por exemplo, era vista como referida ao Estado € ndo como
um tema em si mesmo. Ao longo de toda a primeira metade do século
XIX os pensadores ndo produziram textos destinados a tratar
conceitualmente, por exemplo, a tematica do liberalismo. Esse tema foi
objeto de reflexdes de inumeros pensadores, mas foi analisado do

ponto de vista do arranjo institucional.

A precariedade do debate intelectual deve ser compreendida na
sua estreita relagdo com o processo de colonizagdao. Retornando as
analises de Sérgio Buarque de Holanda,? lembremos que Portugal,
diferentemente da Espanha, ndo se preocupou em difundir em sua area
colonial americana, o ensino universitario. Nessas circunstadncias, no
Estado criado na América Portuguesa a partir da independéncia
realizada em 1822, ndo existia nenhum sistema formal de ensino, e
menos ainda de ensino universitario. Situacdo diversa pode ser
encontrada na América Hispanica onde havia universidades no México,

Peru, Equador e Santo Domingo e posteriormente na Argentina.® Na
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América Portuguesa o acesso a universidade além de restrito aos
filhos da elite, implicava no fato de ser necessario o deslocamento
para a Europa, em especial para a Universidade de Coimbra. A
inexisténcia de wuniversidades na colbnia, a impossibilidade de
impressdao de livros, o controle sobre a circulagdo dos mesmos
dificultaram, sobremaneira, a formag¢do do campo intelectual na

colbénia, e por consequéncia no Brasil de boa parte do século XIX.

Ao destacar a existéncia de universidades na América Espanhola
ndao estamos desconhecendo o fato de hispano-americanos se dirigirem
a Europa para a realizacao de estudos em universidades, fossem estas
localizadas na Espanha ou em algum outro reino europeu, como a
Franca. Mas a presenga de universidades na América tornava possivel
ndo apenas a freqlUéncia aos seus cursos, mas, principalmente a
formacdo de um publico leitor atuante no debate intelectual. Afinal, é
preciso considerar que mesmo o0 sistema universitario da América
Hispanica ndo tendo a mesma abrangéncia dos sistemas universitarios
da Inglaterra e da Frangca a mesma época, ele possibilitou a formacao
de gedgrafos, literatos, filosofos que de uma ou outra forma estiveram
ligados a wuniversidade, assimilando e produzindo conhecimento e
participando do debate intelectual, ainda que de modo Ilimitado,

comparando-se com o0 que ocorria na Europa.

A conseqléncia mais imediata disso, é que no momento em que
se da o processo de independéncia, é possivel encontrar na América
Hispanica uma elite intelectual que conhecia os fundamentos tedricos
do liberalismo e do conservadorismo, e desse modo pbéde ser
estabelecida no campo intelectual, uma discussdo que n&o estava

necessariamente voltada diretamente para o campo politico. No caso
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da América Portuguesa encontramos, por parte dos intelectuais, uma
postura pragmatica, que fez com que pretendessem que as reflexdes
fossem aplicadas imediatamente a esfera politica. Havia, em suma,
uma producao intelectual quase que exclusivamente voltada para a
engenharia institucional. Nos paises que emergiram do processo de
independéncia da América Espanhola é possivel se encontrar uma
preocupagao, num primeiro momento com os pressupostos intelectuais
e conceituais e s6 num segundo momento as idéias se voltam para a
questdo institucional e organizacional do Estado. Por outro lado, é
preciso destacar o fato de que mesmo quando os intelectuais
pretendiam que suas idéias fossem aplicadas diretamente a esfera
publica, o pensamento era exposto sob a forma do dialogo ou do

confronto de idéias, mas, solidamente embasadas. *

Ao longo dos primeiros cinqlenta anos que sucederam a
independéncia realizada em 1822, o pensamento politico brasileiro foi
marcado pelo ecletismo: versao francesa do liberalismo conservador
inglés que se ajustava, perfeitamente, a realidade de um império que
pretendia se estruturar segundo o modelo politico liberal, mas que
estava assentado sob uma base social, politica e econdmica que nao

guardava vinculos com o modelo liberal.

Nessas circunstancias o constitucionalismo seria aceito como
condicdo indispensavel a organizacdo do Estado. N&o se admitia
governos absolutos, mas a fonte da soberania ndo estava na
representacdo popular. Para o liberalismo conservador os direitos e
liberdades individuais ndo tinham uma origem racional a priori e eram
considerados frutos das circunstancias histéoricas. Para eles a

assembléia era criagcdo da Constituicdo como os outros poderes do
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Estado e devia legislar por disposigcdo constitucional e nao por

mandato popular.

z

E preciso considerar que o0s ensinamentos e a vivéncia dos
intelectuais e politicos do império nas universidades portuguesas,
especialmente na Universidade de Coimbra, em muito contribuiu para
que se vinculassem as proposi¢cdes do liberalismo conservador. Por
outro lado, €& necessario considerar também o fato de que muitos
colonos brasileiros estudaram em Franga e tiveram oportunidade de
assistirem aos acontecimentos que se seguiram a revolugado francesa.
A presenca desses homens na época em que a Franca sofreu as
transformagdes revolucionarias, muito possivelmente contribuiu para
que buscassem a adogcao de uma posi¢cdo politica moderada, porém,

pragmatica no que concerne ao trato das coisas politicas.

A preocupacdo central de pensadores como Hipdlito da Costa,
Silvestre Pinheiro Ferreira e José Bonifacio, encontrava-se na questao
da ordenacdao do poder nacional. Afinal, ndo havia no império a
necessidade de se extinguir uma ordem absolutista, como ocorreu,
especialmente, no caso francés. Ainda em 1809, durante o reinado de
D. Jodo VI, Hipélito da Costa defendia a reforma das instituicdes
politicas portuguesas, mas, advertia que governo popular ndao podia
ser identificado com governo democratico, ou seja; para Hipdlito o
governo popular ndo guardava qualquer vinculagdo com o modelo
revolucionario francés. Advertia que competia ao Estado promover o
bem comum e em nome disso o Estado deveria empreender as
reformas que fossem necessarias. SO que essas reformas deveriam

partir do governo e ndo do povo.
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A articulacao entre estes dois pontos foi a preocupacao central
de parte significativa dos pensadores que de uma ou outra forma
estiveram a frente da construcdo do Estado imperial. Pimenta Bueno,
Bernardo Pereira de Vasconcelos, Justiniano José da Rocha, Pimenta
Bueno, e ja na segunda metade do século XIX, Paulino José Soares de
Sousa (visconde do Uruguai) e José de Alencar, nao faziam qualquer
restricdo ao exercicio da liberdade, a ndo ser quando esta dificulta os
interesses da comunidade. Esses interesses estavam condicionados
pelas possibilidades. A esse respeito afirmava Bernardo Pereira de

Vasconcelos:

Para que havemos de questionar sobre o que

é melhor fazer-se, se o aperto das nossas
atuais circunstdncias s6 nos faculta fazer o
que se pode fazer®?

E evidente que um tal realismo se vinculava de modo bastante estreito

ao historicismo. Ja no discurso de inauguracdo do colégio Pedro II,

Bernardo Pereira de Vasconcelos advertia: “o tempo que é sempre o

condutor da verdade, e o destruidor da impostura, fara conhecer o seu

erro®.

Pode-se afirmar, de maneira geral, que os intelectuais do Império
do Brasil eram partidarios do liberalismo constitucional. Poucos os que
como Braz Florentino Henriqgues de Souza, por exemplo, empreendiam
a defesa da monarquia absoluta. Por outro lado, a questdo da
liberdade individual ndo era, de modo algum, consensual entre os
liberais do império. Ao contrario, a estruturacdo do Estado e a
engenharia politica eram os temas centrais sobre os quais refletiam os
intelectuais. Governo centralizador ou governo descentralizado, maior

presenca do Estado ou autonomia provincial, unidade nacional ou
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poder local e/ou regional. Essas as dicotomias que se constituiam no
nucleo das preocupacdes. O tema da liberdade, ou melhor, do direito
natural a liberdade aparecia diluido em meio a essas dicotomias
referidas. Isto quando aparecia. Um ardoroso defensor da liberdade
como frei Divino do Amor Caneca, por exemplo, que se inspirava nas
idéias provenientes da revolugao francesa, ndao fez nenhuma menc¢ao a
presenca da escraviddao na provincia de Pernambuco. Promovendo em
seus textos uma simbiose entre a razao e a divindade, coisa que o
credo liberal n&do aceitava, frei Caneca procurou centrar sua
argumentacao na critica ao absolutismo e na defesa de uma
organizagdo auténoma das partes que compunham o império, sobre

isto afirmava:

O Brasil s6 pelo fato de sua separagcdo de
Portugal e proclamacédo de sua independéncia
ficou de fato independente ndo sé no todo
como em cada uma de suas partes ou
provincias, e estas independentes umas das
outras. Ficou o Brasil soberano ndo so0 no
todo, como em cada uma das suas partes ou
provincias’.

As idéias de liberdade para as provincias e de autonomia
provincial seriam esposadas por outros pensadores ao longo do
império. De modo geral é possivel afirmar que os Estados Unidos da
América eram a fonte de inspiracdo para homens como Teé6filo Otoni® e
Tavares Bastos® dois ardorosos defensores da autonomia provincial.
Nao é possivel deixar de lembrar o papel importante, em defesa do

federalismo de inspiracdao americana, desempenhado por Rui Barbosa.

O “bando de idéias novas” denominagdo dada por Silvio
Romero'™, inundou o império a partir dos finais do decénio de 1860,

quando teve inicio a renovacdo. No Nordeste surgia a denominada
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Escola do Recife', cujas figuras principais foram o préprio Silvio
Romero e Tobias Barreto. De maneira geral é possivel dizer que a
Escola do Recife contribuiu para a renovag¢ao do Direito tendo se
caracterizado também por se dedicar a elaboragcdo da histéria da
cultura brasileira. Combatia ferozmente a monarquia, considerada um
obstaculo ao progresso do pais, utilizava para esta critica, de modo

indiscriminado, as obras de Comte, Darwin, Taine, Renan entre outros.

Os novos ventos trariam para o Império além das mudancgas
propostas pela Escola do Recife, agquelas anunciadas pelo positivismo.
Tratava-se do reconhecimento de que a monarquia constitucional néao
mais servia ao crescimento do pais. N&do estava mais em jogo a
“fundacao” de um pais, mas sim a transformacdo, de modo que
pudesse acompanhar as inovagdes do tempo, ou seja: as mudangas
técnicas, politicas e espirituais porque passava a Europa, o ponto de

referéncia.

Contrarios a escravidao, defensores do cientificismo, adeptos do
progresso material e das artes mecanicas, da engenharia, da
matematica e das técnicas os positivistas se posicionavam contra o
mundo que a monarquia criou. O exército e as camadas médias
urbanas encontrariam em seus pressupostos um ponto de referéncia
capaz de impulsionar as mudancas politicas, sociais e econdmicas no
sentido de se construir uma sociedade moderna, integrada e distante
do liberalismo, que pouca chance tinha de florescer no Brasil preso as
tradicdes ibéricas e a permanéncia dos tragos coloniais:

patrimonialismo, escraviddao, auséncia de individualismo.

E preciso considerar que a chamada “geracdo de 1870” n&o foi

inteiramente tomada pelo culturalismo da Escola do Recife ou pelo
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positivismo. Muitos de seus integrantes voltaram-se para o
cientificismo, mas permaneceram liberais. O Estados liberais eram
ainda os modelos que inspiravam intelectuais e politicos. A “geracao
de 1870” teve também entre seus membros o0s mais ardorosos

defensores da forma republicana de governo.
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