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Roma foi convencionalmente colocada em contraste com a Grécia, como conquistadora,
rival ou parceira. Ja a Grécia era mais do que isso. Como um termo geografico ela abrangia
todas as terras nas quais o grego era a linguagem predominante’. Como Roma, a Grécia
também se ressaltava por sua histéria e sua cultura. Diferente de Roma, contudo, os gregos
detinham em sua meméria 0 seu passado de supremacia politica, e igualmente a sua grandiosa
arte. Os gregos o fizeram com tal persisténcia ndo apenas por um orgulho ressentido, mas
porque as suas realizacbes lhes proporcionaram uma unidade e um espirito de nacdo que
compensava a sua dispersdo no espaco e no tempo. Roma e Grécia foram exclusivas, mas
como as duas maiores culturas de um unico império, elas atraiam e repeliam uma a outra. Do
lado grego um espectro de atitudes em diregdo a Roma oscilava da mau-velada hostilidade
para a aceitacdo incondicional. Como outros autores de seu tempo, a posicdo de Dion
Cris6stomo ficava entre os dois extremos.

Em todos os principais discursos do bitiniano Dion Criséstomo (50-120d.C) ha sempre a
presenca de Roma em suas entrelinhas. A sua atitude em relagdo a Roma une todos os seus
discursos que se referem a sua época, mas é também um topico com muitos aspectos. Ha a
cidade, que poderia ser considerada como o auge da beleza e conveniéncia ou o pogo do vicio?.
Como a capital de um império que representava o poder que governava muitos, ou por uma
freqUente vaidade, do mundo conhecido. Sem nunca ter estado 14, muitos obtiveram o direito ao
voto por servicos prestados ao exército ou por outros meios, de forma que Roma era o simbolo
das mais altas camadas da sociedade. Era inseparavel do sistema constitucional que um

homem fosse simultaneamente primeiro cidaddao e chefe supremo: Roma era o trono dos



ANPUH — XXIII SIMPOSIO NACIONAL DE HISTORIA — Londrina, 2005.

imperadores, e era freqlentemente adorada por isso. Roma era caracterizada por sua propria
histéria e cultura, e para os gregos até mesmo a linguagem e a literatura do poder governante
era “romano”, ndo “latino”.

Outros gregos abragaram as instituicbes e os modos de Roma sem vacilagdo: estes
eram talvez a maioria dos ricos e dos moderadamente ricos, ansiosos por fortuna e posig¢ao.
Gregos ansiosos por “reputacao” foram atraidos inevitavelmente a Roma e as carreiras que
oferecia e inevitavelmente incidiram na censura de compatriotas menos mundanos. Plutarco
lamenta os gregos que alcangaram posi¢des como senadores romanos ou administradores e se
opde a essa maré constante®. As atitudes de Dion Criséstomo e Plutarco* perante Roma, sob o
reinado de Trajano, podem ser comparadas. Eles n&o representam uma escola de pensamento,
e até mesmo quando eles estdo em acordo ndo é necessariamente tipico de uma classe. Dion
Cris6stomo e Plutarco, um ou provavelmente ambos, foram eqliestres romanos. Esta € uma
marca de uma educacao elitista, e esta era uma das caracteristicas das quais derivam as
vantagens do governo romano. Tanto um como outro poderiam reconciliar o seu patriotismo
grego com benevoléncia em relacido a Roma e recebem favores de Trajano.

Dion Criséstomo é mais mercurial do que Plutarco, e nao é facil penetrar em sua real
visdo. Dirigindo-se a Nicéia, orgulhosamente helénica, Dion Criséstomo parece aludir a Roma
como uma cidade fundada por desterrados, enquanto em fllion (Tréia), antepassado mitico de
Roma, ou Apaméia, uma de suas colbnias, ele louva suas histérias e institui(;c")ess. E melhor,
entdo, avaliar a sua visdo sobre Roma nos discursos que sao escritos para agradar uma
audiéncia. A exaltacdo da cultura helénica por Dion Criséstomo pode, porém, sugerir um
proposito mais profundo, um desejo de aticar o fogo da resisténcia grega ao barbarismo. O seu
alvo é ndo assimilar a cultura e a politica romana, mas as distinguir.

No Discurso aos Alexandrinos, Discurso XXXII, as condoléncias de Dion Cris6stomo sédo
com Roma. Os romanos sao os benevolentes guardides da cidade. Uma vez mais Nero é

contrastado desfavoravelmente ao atual imperador: a paixdo dos cidadaos por citaras e carros
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de corridas os fara um pequeno bem como Nero os fez. O presente do atual governante,
“cultura e razao”, € um modelo melhor. A concordancia com os governantes romanos nao €&
nenhuma deslealdade com o passado heleno. No didlogo Sobre a Beleza, Discurso XXI, que
pertence ao periodo do exilio de Dion Crisdstomo ele fala mais severamente sobre Roma do
que sobre qualquer outro lugar.

Dion Criséstomo despreza Nero, contudo, este ndo é um sentimento de transcurso.
Outros gregos distintos, Plutarco, por exemplo, nunca falam do imperador, exceto para

condena-lo.

Na construcdo dos ideais de governante, tanto Dion Criséstomo como Plutarco
assumem as caracteristicas personificadas em um herdéi amplamente difundido no mundo
helénico a partir do 1V século a.C. E possivel identificarmos estas visdes a partir da analise dos
primeiros discursos compilados sobre a monarquia. A tradicao helénica e os modelos de
virtudes sdo personificados na figura de Alexandre o Grande e contrapbe a tradi¢gdo grega a

romana.

No segundo discurso Sobre a Monarquia, Discurso Il, € narrado um dialogo imaginario
entre Filipe da Macedbnia e Alexandre o Grande, no qual o jovem principe afirma que Homero &
o melhor poeta para os reis, ou mais precisamente o unico. A exaltacao de Alexandre o Grande
e a discussdo sobre a monarquia mostram que o discurso foi direcionado a Trajano, quer ele
tenha ou néo sido pronunciado como um discurso diante do imperador. A data deste discurso é
indeterminada®. A nocdo de Homero como um tutor de principes era antiga: Dion Criséstomo
habilmente combinou isto com outra tradicdo, a adoragao de Homero por Alexandre, que tinha
suposto expressar por sua emulacao de Aquiles, como no prélogo para o primeiro discurso, no
qual Alexandre € apresentado como um elogio a Trajano. Neste discurso Dion Criséstomo
aparece como Aristételes em cujo interesse Felipe e Alexandre reconstroem Estagira (79)’.

Como Monarquia e Tirania, no primeiro discurso, simbolizaram o contraste entre Trajano e
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Domiciano, € possivel ver aqui o mesmo contraste implicado no discurso de Dion Crisdstomo

sobre o touro. Domiciano parece ser o mau touro, que

despreza e agride seu proprio rebanho, cede aos ataques de estranhos, e sacrifica a

impotente multidédo” (73).
Trajano é o bom touro,

corajoso e destemido contra animais, imponente, majestoso, habil para defender e

guiar o rebanho (74).

O Discurso lll € o mais remoto dos quatro, embora certos detalhes possam ter sido
significantes apenas para Trajano. Como o primeiro, € um discurso lido diante do imperador, e
demonstra o grau de intimidade com Trajano tal o tom com que Dion Cris6stomo o profere. A
primeira parte quase ndo esconde a sua lisonja ao imperador e em relacdo a defensiva do
segundo, talvez incitado pelo ceticismo de rivais, sugere que os discursos mais prematuros
enderecgados ao imperador tenham sido entendidos da mesma forma. Igualmente, quando Dion
Criséstomo fala em geral do rei ideal, contudo, ele da tracos como os de Trajano. Dois destes
sdo especialmente notaveis. Um é a descricdo do trabalho do bom rei sobre o interesse de
seus suditos e seu império (55-85): por isso também no primeiro discurso a imagem herculea
de Trajano que significa levar a nogdo de um heréi laborioso incansavel pelo bem de toda a
humanidade. Nesta mesma parte, Dion Cris6stomo faz uma impressionante comparacao entre
este homem e o sempre vigilante, o sempre ativo sol, cujo poder e filantropia o bom governante
deve imitar (73-82). Outra caracteristica do bom rei é aquela que particularmente se assemelha
com o Trajano oficial, € a sua dependéncia em relagdo aos amigos (86-122) que foi também
enfatizada no primeiro discurso e no Panegirico de Trajano de Plinio o Jovem. Dion Crisdstomo
ndo declama ao imperador as “normas eternas’. E sobre um imperador existente, ndo um

imperador ideal, sobre quem Dion Crisdéstomo esta pensando quando declara
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o0 bom rei considera a caga uma excelente instituicdo, e tem um grande prazer em
pratica-la; isso faz com que seu corpo se fortale¢a, sua alma se encoraje, e o prepare

para toda arte marcial(135).

Este mesmo item é tratado no Panegirico de Trajano de Plinio o Jovem como um
atributo de Trajano. Neste periodo, a cagada era um esporte favorito na Espanha,
particularmente na Bética, terra natal de Trajano e de Adriano e ambos eram notdrios devotos
desta pratica esportiva®. Portanto, iguais em um detalhe aparentemente insignificante, o modelo

de rei € moldado no proéprio Trajano.

O Discurso IV como o segundo, € um dialogo entre Alexandre o Grande e Diégenes, 0
Cinico. Neste periodo, Alexandre tinha sido recém coroado e se prepara para sua expedicdo a
Pérsia, tendo lido um discurso de Didgenes no qual o verdadeiro rei deve ser seu proprio
governante e obter dominio sobre seus impulsos antes de tentar conquistar outros homens.
Uma vez mais, a apresentagao da figura de Alexandre sugere o reinado de Trajano. Isso pode
demonstrar que a referéncia a campanha para o Oriente de Alexandre o Grande sugere a
alusao a Guerra Partia. Se este discurso foi ou ndo proferido perante o imperador pode ser
colocado em duvida, porém ele foi proferido perante um auditério grego®. O amor & gloria
criticado pelo Diégenes de Dion Criséstomo foi sugerido por alguns por ter sido o motivo que
levou Trajano a empreender sua expedicdo ao Oriente. Trajano estava consciente de estar
seguindo os passos de Alexandre o Grande. Contudo, a referéncia de Alexandre o Grande
inevitavelmente evocou sua mais notavel campanha, ndo necessariamente a campanha de

Trajano para Partia.

Em relacdo ao conteudo, o Discurso IV nao se difere dos outros trés discursos, exceto
porque este discurso define o rei ideal mais negativamente do que positivamente. A primeira
parte argumenta que o verdadeiro rei ndo vai para guerra simplesmente para sua prépria gloria.

Ele é um pastor de seu rebanho, e
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a verdadeira tarefa de um pastor é a seguranga e a preservagédo de suas ovelhas(44).
Esta metafora nao esta distante da metafora do touro no Discurso |l
habil para defender e conduzir o rebanho

Os discursos Sobre a Monarquia expressam a esperanga de que o imperador seja
guiado por eles: o mito sobre a monarquia relatado por Dion Criséstomo no primeiro discurso é
um “conto sagrado e benéfico”, e seus discursos sobre o rei ideal s&o apropriados para um

imperador. Isto sugere a Trajano que fique atento para aprender com os gregos:
0 que vocé esta dizendo eu ndo sei, mas eu amo vocé como a mim mesmo

Dion Cris6stomo néo pretendia questionar as regras vigentes, especialmente quando

seus ouvintes estavam arredios ao ouvir falar de suas relagdes com o imperador.

Nos discursos esta implicita a idéia de Dion Criséstomo na sucessdo dos impérios. E
transparecida a idéia de queum império antecessor tinha sido dominado pelo préximo por causa
de sua riqueza, e desde que a Maceddnia foi conquistada por Roma, Dion Criséstomo sugere
que Roma também possa ser destruida por seu fardo de luxo. Como Plutarco, Dion Criséstomo
contempla com desanimo a possibilidade de Roma ser subjugada'®.

Embora Dion Criséstomo possa ter afiado o seu ataque a decadéncia romana para
agradar os ouvintes atenienses, ele se refere a moralidade romana, nao ao seu poder; quando
o poder romano estiver livre de vicios, sera o mais competente para governar o mundo. Longe
de exaltar a Grécia sobre Roma, Dion Criséstomo considera desafortunada a classica cultura
dos atenienses, ja que ela ndo os fez homens melhores (26, 28). Nao é necessario suspeitar de
ironia a atitude de Dion Criséstomo: sua posi¢cao segue duas de suas melhores visdes, aquela
de que a forga s6 vem da virtude, e aquela de que a arte da virtude é mais preciosa do que

todas as outras artes’".



ANPUH — XXIII SIMPOSIO NACIONAL DE HISTORIA — Londrina, 2005.

Como é mostrado nos discursos Sobre seu Exilio e Sobre a Riqueza, Dion Crisdstomo
nao acha nada contraditério em lamentar a queda de Roma e desejar a preservagao do
governo romano. Dion Criséstomo fala como um grego e lamenta que

os gregos ndo foram anteriormente escravos, mas agora 0 S&80 geralmente e
despresivelmente(134)

Suas criticas contra a prevalecente imoralidade romana respiram o espirito da “nova era”
de Trajano, na qual a extravagancia e o vicio de outras épocas foram banidos na atmosfera
tonificante da Roma renascida. A Domus imperial ndo era mais uma casa para concubinas, mas
a residéncia de uma casta imperatriz'?>. Dion Criséstomo clama para que a prostituicdo seja
banida como uma ameaca para a casa, e as cartas de Plinio o Jovem, um respeitavel senador,
prontamente celebra os louvores das felicitagdes de um casamento™.

Dion Cris6stomo ndo mostra entusiasmo em relacdo a Roma como Plutarco o faz. Em
nenhuma parte fala explicitamente das béngdos da paz romana, do apoio romano aos
pensamentos politicos nas cidades subjugadas, da seguranga de viagem ou da beleza de
monumentos renovados. Mas ndo era por natureza caloroso ou entusiasta. Normalmente afiado,
seco, e brusco, Dion Criséstomo pode ocasionalmente animar-se quando seu tema é de um
género que da prazer intelectual a um estdico: a carruagem do cosmos, a onipoténcia de Zeus,
os trabalhos de Hércules. De tal homem n&o se poderia esperar a exaltagdo da sombria deusa
Roma, ou ao crescimento lirico sobre as defesas das fronteiras ou a cidadania romana.

A visdao de um Dion Criséstomo ou de um Plutarco pode nao ser representativas mais do
que parte de uma fina camada da sociedade em um pequeno espaco de tempo. Em um mundo
em que se mede pela riqueza e pela educagao, porém, a sua classe era influente sobre muitos
e o mundo romano estava no auge de seu poder politico e militar. E verdade também que estes
mesmos autores, como 0s seus contemporaneos romanos, falavam de uma época na qual
“liberdade e o principado” eram a sua sintese' e a literatura era dirigida por um grupo de

“amigos” da aristocracia romana, entendendo esta aristocracia também composta por aquela
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provinciana que passou a defender o poder romano em suas provincias natais. Imperadores
posteriores, como Adriano, provavelmente foram menos sensatos, e posteriores circunstancias
como a escassez, o aumento de tributos, ou as guerras de pretendentes rivais, foram alguns
dos fatores que reanimaram velhas queixas e um espirito de oposicéo ao poder imperial.

A tradicdo central do helenismo, contudo, orgulhoso de sua propria cultura e ainda
aberto aos méritos de Roma, persistiu da época de Dion Criséstomo e de Plutarco até o inicio
do lll século. Na primeira metade deste século, Dion Cassio de Nicéia, talvez descendente de
Dion Criséstomo, se tornou um consul romano e escreveu a histéria de toda a Roma em grego
seguindo os moldes de Tucidides™. Quando a ordem foi restabelecida no século seguinte, a
antiga oposicao entre a Grécia e Roma foi transformada: o helenismo teve um rival mais mortal
do que os valores materiais de Roma, um valor espiritual da recente cristandade triunfante. Da
mesma forma que a Grécia havia sucumbido uma vez sob o poder romano, capturado o seu

indomado cagador com sua arte, agora seus espolios criaram uma cultura crista.
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