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O SESQUICENTENARIO DA INDEPENDENCIA BRASILEIRA (1972) E O REGIME
MILITAR

Adjovanes Thadeu Silva de Almeida' - PPG-UERJ

A presente comunicacao propde um estudo inicial sobre o 150° aniversario da
independéncia nacional para buscar compreender até que ponto tal comemoragao serviu
como tentativa de legitimagao simbdlica do regime autoritario entdo vigente. Portanto, nosso
recorte cronoldgico contempla o ano de 1972 (época em que ocorreram as festividades),
particularmente entre 21 de abril e 7 de setembro. Tal ano se justifica por ser o periodo
preparatério das festividades envolvendo o Sesquicentenario e que englobou, entre outras,
as seguintes atividades: a entrega, pelo Estado portugués, dos despojos de D. Pedro [; a
confecgdo de longa-metragem acerca do processo de independéncia; a realizagédo de
torneio internacional de futebol; a reedigdo de obras concernentes a emancipacgao politica;
e, por fim, a inauguragédo do Monumento do Ipiranga, onde repousariam os restos mortais do
primeiro imperador.

O regime estabelecido pelo golpe de abril de 64 procurou modificar o arcabougo
politico do pais, através da edi¢cao de sucessivos Atos Institucionais, diminuindo-se o espaco
de atuagao dos opositores. Ao mesmo tempo, objetivando refletir a mudancga na organizagao
institucional da republica brasileira, o regime militar estabeleceu novas Constituigbes, a
primeira em 1967 e a segunda, muito mais inflexivel no trato com a oposi¢ao interna, em
1969. Tais cartas magnas ampliaram consideravelmente as prerrogativas do ocupante da
Presidéncia da Republica. Apds a proclamagao do Al-5, em fins de 1968, o regime militar
procurou diminuir, ainda mais, 0 espago para a elaboracédo e divulgacao das criticas aos
atos governamentais.

E como existia, em termos concretos, a sociedade brasileira em 1972? Antes de
mais nada, vivia-se sob o periodo mais sangrento do regime militar, durante a presidéncia
do general Emilio Garrastazu Médici (1969/74), momento em que a repressao aos
adversarios politicos atingiu os mais elevados niveis onde o Estado observava, em cada

individuo, um hipotético adversario?,.
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Nesse contexto, a liberdade de expressao tornara-se letra morta, ndo se ousando,
como norma geral, questionar as medidas adotadas pelos ocupantes do aparelho estatal. O
Estado de Direito simplesmente inexistia durante a vigéncia do Ato Institucional n® 5 (Al-5): “
Segundo pesquisa feita pela equipe que escreveu Brasil: nunca mais, 84% das prisées
efetuadas (ou 6256 casos) ndo foram comunicadas ao juiz, conforme mandava a lei, e 12%

” 3 A lei tornava-se, muitas vezes, objeto de ficgdo, visto

comunicadas fora dos prazos legais
que nao existiam garantias quanto a integridade de um suspeito, ou mesmo que o individuo
soubesse 0 motivo de sua prisdo®. No que diz respeito as garantias individuais, o periodo
em tela adquiriria o epiteto de “anos de chumbo”.

Como contraponto a esse contexto, havia a resisténcia armada: diversas
organizagdes clandestinas realizavam atos de guerrilha (urbana ou rural), com o objetivo de
fazer a Revolucao e, deste modo, derrubar o regime militar e, por extensédo, o sistema
capitalista no Brasil. A existéncia dessas organizagbes legitimava, aos olhos do governo
Médici (ele proprio ex-chefe do Servigo Nacional de Informagdes — SNI), a realidade da
repressdo sem escalas, e que procurava destruir os opositores®.

Ao mesmo tempo, a populagao brasileira vivia, em 1972, imersa no clima de euforia
produzido pelo “Milagre Econdmico”. Com efeito, a jungdo de fatores como a intervencao
estatal, a existéncia de consorcios, a expansido do sistema de crédito e a ampliagdo dos
prazos de financiamento, possibilitaram elevado crescimento econbmico, permitindo
especialmente as camadas médias o consumo de produtos duraveis (basicamente
eletrodomésticos e automoveis); além disso, o Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH)
facultava, a esta camada, a aquisicao da tdo sonhada casa prépria. Todavia, os resultados
do “Milagre” ndo foram equanimes: se nao pairam duvidas sobre a elevagéo do padrao de
vida da classe média, o mesmo nao se pode afirmar com relagdo aos grupos populares,
visto que o “Milagre Econémico” favoreceu a concentracéo da riqueza®.

O novo regime também se empenhou em buscar legitimagéo através da produgao e
divulgacdo de inumeros livros didaticos, além de pecas publicitarias de cunho oficial,

difundindo, deste modo, as opinides e os valores do Alto Comando das Forcas Armadas.
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Estas obras deveriam ser utilizadas nas disciplinas englobadas sob o titulo genérico de
Estudos Sociais, em todos os graus de ensino’.

Por outro lado, a publicidade governamental objetivava atingir todas as parcelas da
sociedade, principalmente aqueles individuos que se encontravam alijados do ambiente
escolar. Deste modo, o governo militar empenhava-se em divulgar uma imagem
extremamente simpatica de si mesma. Entretanto, ao contrario dos regimes em que os
direitos civis eram respeitados, os militares brasileiros utilizaram-se da censura prévia de
maneira a impossibilitar a critica, asfixiando os insatisfeitos com semelhante estado de
coisas. Assim, jornais e 6rgaos da imprensa viam-se impelidos a ndo publicar noticias e/ou
opinides — o que incluia fotos e textos — negativas a respeito dos sucessivos governos
militares. Diversos jornais, radios e revistas sofreram pressdes de tal ordem que se viram
obrigadas a encerrar suas atividades; ao contrario, as Organizacbes Roberto Marinho
receberam substanciais favores por parte dos que entdo governavam a Republica do Brasil,
veiculando, no cotidiano, mensagens subliminares de apoio a manutengéo daquela ordem.

Parece-nos ter ocorrido, a partir do endurecimento do regime, um afastamento entre
0 governo militar e as liderangas da sociedade, pois os militares alijaram politicamente os
interlocutores civis que haviam apoiado a ditadura até entdo. Sob a perspectiva do regime
militar existiria a necessidade de romper com o isolamento politico, e um dos recursos
possiveis consistia na utilizacdo de simbolos. Assim 0 ano de 1972 pode ser considerado
emblematico, sob nossa perspectiva, no intuito de confirmar tal afirmacao. Senao, vejamos.

A transladagdo dos restos mortais de D. Pedro | assinalou o inicio das
comemoragdes, a0 mesmo tempo em que indicava a proximidade das administracbes de
Brasil e Portugal; ndo por acaso, os dois paises viviam sob regime autoritario, ademais,
seus Presidentes originavam-se da alta cupula militar: o general Emilio Garrastazu Médici
(Brasil) e o almirante Américo Tomas (Portugal). A 11 de abril, 0 esquife com os despojos de
D. Pedro | deixaria Lisboa, a bordo do navio Funchal, seguindo para o Brasil, onde aportou
na cidade do Rio de Janeiro em 22 de abril; autoridades portuguesas (entre as quais o chefe

de governo, Marcelo Caetano) prestigiaram a ceriménia da “volta do Emancipador” &; além
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da urna mortuaria, a embarcag¢do trouxe o Presidente portugués e diversos ministros de
Estado ao Brasil.

Enfatizou-se, nas reportagens de época que serviram de fonte de pesquisa para
esse projeto, a forte presenga militar nestas ceriménias: assim, D. Pedro era “um homem,
um rei, um imperador, um soldado™; de fato, ndo pairavam duvidas, quer sobre o género,
quer sobre os titulo nobiliarquicos (D. Pedro 1V, rei de Portugal; D. Pedro |, imperador do
Brasil); entretanto, o individuo em tela n&do cursou qualquer academia militar e, se
comandava destacamentos, o fazia de modo analogo ao de um Chefe de Governo
contemporéneo. A associacdo da imagem de D. Pedro aos militares parece-nos uma
adaptacgio promovida pelo regime vigente.

As noticias sobre o translado priorizavam, exaustivamente, o elemento militar: “A
urna vem acompanhada por uma Escola do Batalhdo Pedro I, do nosso Corpo de Fuzileiros

Navais”'’; ou, ainda, “os despojos de D. Pedro foram levados, entdo, em carro blindado do

Exército, até o Monumento dos Pracinhas™"’

. As Forgas Armadas apareciam como um dos
protagonistas do evento: “No ano do Sesquicentenario da Independéncia, as nossas Forgas
Armadas sdo trés... Mas no proprio momento da emancipagdo politica do Brasil, ja se
afirmava a nossa tradicdo militar, nas lutas pela consolidacdo do brado herbico de Dom
Pedro I''? . Desta maneira, os militares respaldavam sua “tutela” sobre a sociedade, usando
a histéria como argumento; ademais, o texto omite a participagdo de soldados estrangeiros
(mercenarios), que formavam parcela relevante das “nossas Forgcas Armadas” nos
acontecimentos de 1822.

Simultaneamente, ao longo das 20 semanas de festividades oficiais, o esquife do
“Emancipador” visitou a totalidade dos Estados e Territérios, além do Distrito Federal: Rio de
Janeiro, Porto Alegre e Floriandpolis (todos entre 22/04 e 30/04), Curitiba (01/05), Niterdi
(04/05), Vitéria (06/05), Aracaju (08/05), Maceio6 (10/5), Recife (11/5), Fernando de Noronha
(17/5), Salvador (18/5), Jodo Pessoa (05/7), Natal (07/7), Fortaleza (09/7), Teresina (11/7),
Sao Luiz (13/07), Belém (15/7), Macapa (19/7), Boa Vista (22/7), Manaus (23/7), Rio Branco

(27/7), Cuiaba (02/8), Brasilia (04/8), Belo Horizonte (08/8), Rio de Janeiro (15/8) e Sao
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Paulo (05/9). Outro exemplo dessa construgdo histérica acerca de D. Pedro | pode ser
vislumbrada ainda nas paginas de O Cruzeiro; esta revista semanal, ndo satisfeita em

considera-lo a “figura tutelar de nossa histéria”"*

, afirmou na mesma edicao: “Apos a entrega
do esquife ao Brasil, um saldo especial, preparado na Quinta da Boa Vista, guardou a
reliquia”**. De acordo com o dicionario Aurélio, o termo reliquia significa “parte do corpo de
um santo ou qualquer objeto que a ele pertenceu”; portanto, tal afirmacdo pode ser
interpretada como a aproximacdo da figura do “herdi” com um aspecto de santidade
inquestionavel.

O futebol também foi utilizado nas festividades do Sesquicentenario: ao longo de 28
dias, nos meses de junho e julho, realizou-se um certame internacional, tendo como objeto
de disputa a Taca Independéncia; a competicdo reuniu cerca de 20 selegbes'®, entre as
quais Argentina, Coldmbia, Franga, Chile, Equador, Irlanda, Bolivia, Paraguai, Peru,
Venezuela, Uruguai e Russia, atraindo dezenas de profissionais da imprensa internacional.
As partidas aconteceram nos principais estadios do pais (Beira Rio, Mineirdo, Fonte Nova,
entre outros), e a grande final foi entre Brasil e Portugal, peleja disputada no Estadio do
Maracan3; a seleg¢ao brasileira sagrou-se campea, vencendo por 1 a 0, com gol marcado
aos 44 minutos da etapa final, diante de um publico de, aproximadamente, 100 mil pessoas
(entre as quais, na Tribuna de Honra, o Presidente Médici) e cuja arrecadagao ficou em
torno de US$420 mil (cAmbio da época). O Brasil entrou na fase derradeira, disputando 3
partidas, além da final, derrotando lugoslavia e Escocia (3X0 e 1XO0, respectivamente), e
empatando, sem gols, com a Tchecoslovaquia.

O Torneio foi financiado pela Uniado, e, de acordo com Joao Havelange em entrevista
a O Cruzeiro, entao presidente da Confederagao Brasileira de Desporto (CBD, entéo o
6rgao dirigente maximo do futebol brasileiro), podia ser considerado um sucesso, visto que
evidenciou, em nivel internacional, o desenvolvimento do Brasil; além disso, contribuiu “para
o alargamento da campanha de integragdo nacional’, e, ainda, explicitou para o mundo “que

nenhum povo possui tanta capacidade e bom gosto para construir grandes estadios”. No

que se refere especificamente ao futebol, o dirigente citou a qualidade das arbitragens, a
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emogao das partidas decisivas e o interesse suscitado pelas finais, transmitidas ao vivo e a
cores para “Portugal, Espanha, Inglaterra, Austria, Itélia, Leste europeu, Marrocos, Tunisia,

18 Além deste torneio internacional,

Argélia, América do Sul, Central e até Estados Unidos
os campeonatos estaduais de futebol e o hipismo celebraram o Sesquicentenario.

Ao longo de 1972, diversos livros “classicos” sobre Historia do Brasil foram
reeditados; em geral, eles caracterizavam-se pelo destaque concedido aos acontecimentos
politicos e aos lideres (“grandes homens”); tal historiografia pautava-se por uma “histéria

politica de tipo tradicional’"®

, caracterizando—se pelo excessivo factualismo. O Instituto
Historico e Geografico Brasileiro (IHGB) obteve significativo destaque, ndo sé na nova
publicacdo de obras antigas, mas, especialmente, na realizacdo de curso sobre o
Sesquicentenario da Independéncia do Brasil, tendo recebido chancela oficial, através do
presidente da Comissao Executiva dos Festejos, general Antonio Jorge Correa. Ademais, o
IHGB obteve apoio do Ministério da Educagdo e Cultura (MEC); ndo por coincidéncia, o
general Médici presidiu a cerimbénia de inauguragédo da nova sede do centenario IHGB
(fundado em 1838), na cidade do Rio de Janeiro, em 05/09/1972.

Podemos inferir que a opgao por priorizar o IHGB nos festejos, em detrimento das
instituicdes universitarias, repousou na solida reputacdo intelectual do Instituto, e do
prestigio internacional desfrutado por sua biblioteca; mas, principalmente, pelo fato de ser
contemporéneo do periodo imperial. Contudo, tal escolha implicava, de modo bastante
explicito, na aceitagdo da Memoria, em detrimento da Histéria. Por construgido da Memodria
entendemos “a constituicdo gigantesca e vertiginosa de estoque de material, de tudo que
nos é impossivel lembrar; o repertorio insondavel daquilo que poderiamos ter necessidade
de recordar.”®. Nesta centenaria instituicdo, poder-se-iam reeditar obras comemorativas que
nao priorizavam a analise critica do processo de independéncia. Com efeito, a construgéo
do passado enquanto Meméoria por essa instituicdo teve por norma evitar questdes recentes
que pudessem suscitar polémicas, evitando atritos, sempre que possivel. Nao por acaso, os
discursos oficiais enfatizavam a ligagao entre Brasil e Portugal; o pressuposto basico desta

construgao seria ressaltar as continuidades entre estes 2 paises?.
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O més de setembro assinalou, obviamente, a culminancia das festividades civicas.
Além da inauguracdo da nova sede do Instituto Histérico, foram depositados os restos
mortais de D. Pedro | no Monumento do Ipiranga, em cerimbnia de impacto superior ao
repatriamento dos mesmos. Se, na Guanabara, 13 mil estudantes recepcionaram o féretro,
que foi ainda saudado pela “esquadrilha da fumaga”; em Sao Paulo milhares de militares,
policiais e estudantes, entre outros, marcharam em honra ao imperial defunto, saudados por
uma significativa assisténcia; ademais, o desfile do Sete de Setembro exibiu o poderio bélico
estatal, ndo somente para a populagao brasileira, mas para as principais autoridades da
Republica, além de visitantes internacionais como Marcelo Caetano.

Ainda em setembro estreou o filme “Independéncia ou Morte”; dirigido por Carlos
Coimbra e produzido por Oswaldo Massaini; foi estrelado por Tarcisio Meira (no papel de D.
Pedro |) e Gldria Menezes (interpretando a Marquesa de Santos), astros das telenovelas
exibidas pela Rede Globo. O filme reuniu o maior elenco até entdo formado no pais; além
destes, compunham o elenco, entre outros, Tarcisio Meira Junior (D. Pedro Il), Dionizio
Azevedo (José Bonifacio), Kate Hansen (Imperatriz Leopoldina), Manoel da Nébrega (D.
Jodo VI), Heloisa Helena (D. Carlota Joaquina) e Emiliano Queiroz (Chalaga). Ademais, a
pelicula constituia-se na mais cara ja realizada pela industria nacional, e pretendia “ter
categoria internacional, sem desprezar a verdade histérica (...) foi rodado, tanto quanto
possivel, nos préprios locais dos acontecimentos” %.

Todavia, a pretensao de retratar a “verdade histérica” ndo se revelou factivel, entre
outros fatores porque “o ponto culminante da fita é o Grito do Ipiranga. Para a sua total
fidelidade, foi reproduzido na tela — com imagens vivas e reais — o famoso quadro de Pedro
Américo, que traduz toda a emogédo épica do fato mais significativo da Histéria do Brasil'®.

Ora, o quadro que inspirou os autores do longa metragem foi pintado por Pedro
Américo na Europa, em 1888, por encomenda do Estado imperial; assim, além do pintor
haver retratado o que nao presenciou (a bem da verdade, mais de 60 anos apds o fato em

si, quando poucas testemunhas oculares ainda podiam ser encontradas), havia a

preocupagao de agradar o patrocinador da obra de arte — no caso, o filho do “personagem
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principal”’, qual seja, D. Pedro Il. Acrescente-se, ainda, o relato de alguém insuspeito, no
caso, o proprio Pedro Américo: “A realidade inspira e ndo escraviza o pintor. Inspira-o
naquilo que ela encerra digno de ser oferecido a contemplagdo publica, mas ndo o escraviza
o quanto encobre, contrério aos designios da histéria”**. Por um lado, o autor reconhece a
dificuldade em recriar a realidade “tal como ela aconteceu”, em especial quando as fontes
nao sio confiaveis; por outro, o quadro ndo retratou o que de fato ocorreu, mas o que
deveria ter ocorrido.

Por fim, o filme recebeu apoio do Estado brasileiro, através dos Ministérios do
Exército e das Relagbes Exteriores (mas ndo da Educagéo); foi langado em 04/09/1972 em
20 capitais brasileiras, e, na semana seguinte, em Portugal. Ao receber os dirigentes e
artistas da producdo, em audiéncia no Palacio do Planalto, o presidente Médici demonstrou
o interesse do Estado na apresentacido do tema Independéncia, principalmente centrado na

figura de D. Pedro, o que possivelmente facilitou o financiamento do projeto®.
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