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Determinacdo — introduzindo o problema —

Virginia Fontes

“Mais I'homme n’est pas seulement un étre naturel, il est aussi un étre
naturel humain, c’est-a-dire un étre existant pour soi, donc un étre
générique, qui doit s’affirmer et se manifester en tant que tel dans son
existence et dans son savoir. (...) Il s’ensuit que les objets naturels tels
gu'ils se donnent immédiatement ne sont pas des objets humains. De méme
les sens humains tels qui sont immédiatement, objectivement, ne constituent
pas un monde sensible humain, une objectivité humaine. Ni la nature au
sens objectif ni la nature au sens subjectif n'existent immédiatement d'une
maniére adéquate & I’étre humain. Et de méme que tout ce qui est naturel
doit naitre, de méme I'homme est le produit d’'un processus d’enfantement
qui est I'histoire. Mais étant donné que I'histoire est consciente, étant donné
gue ce processus naturel d’enfantement est effectué consciemment, il se
supprime lui-méme en tant que processus naturel. La véritable histoire
naturelle de I'homme est [I'histoire (il faudra y revenir).” Karl Markx,

Manuscrits de 1844, Paris, Ed. Sociales, 1972, p. 172, 3éme manuscrit.

Gramsci assinalava com muita arglcia que € preciso ndo reduzir o
adversario, pois essa atitude faz crer que a diminuta figura produzida se
assemelha de fato ao que se pretende combater. A rigor, tal reducdo apenas
assegura o dispéndio de empenho e esfor¢co contra um oponente ficticio.
Gramsci pretendia alertar o0s setores subalternos para que néao
subestimassem os adversarios.

Poderemos usar esse alerta gramsciano também no sentido contrario,
que nos ocupa aqui? Neste caso, que papel cumpriria o descarte leviano do

tema da determinacdo que vem ocorrendo nas ciéncias sociais? Poder-se-ia
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supor que o obscurecimento das determinacdes expresse uma atitude quase
maquiavélica: a desrealizagcdo que dai deriva (como a critica aberta a
qualquer reflexdo que suponha a existéncia de um real) teria um efeito
paralisante, uma espécie de bloqueio das formas de reacdo ao estado de
coisas atual. Pode-se também aventar uma outra hipdtese: a de que o0 peso
real de determinacbes rigidas, abertamente econdmicas, em seu sentido
mais redutor e limitado, jamais se fez sentir com tamanho peso como no
mundo contemporaneo. Esse peso, insuportavel, geraria uma espécie de
fuga para a frente, de tentativa de esquecimento desse ‘horror econdémico’
(termo utilizado por Vivianne Forrestier), de seu deslocamento do horizonte
de nossas reflexdes, de forma a apaziguar as vidas torturadas com suas
penosas condi¢cdes de existéncia, de convivéncia, de experiéncia. Assim,
generosamente, alguns pensadores insistem em lembrar que nossas vidas
ndo se resumem ao econdOmico, ndo se limitam ao horizonte que parece
infindavel e cruel. Essa generosidade contém um lado perverso: nos lembrar
de algo fundamental (e 6bvio), de que seres sociais sao integrais, para,
imediatamente, fazer esquecer (ou apagar) o peso real sob o qual essa
integralidade humana e social € esmagada no mundo contemporéaneo.
Vejamos algumas duplicidades — e ambivaléncias — que atravessam a

discussdo mais corriqueira sobre determinacéo.

Repeticdo e previsao

No pensamento histérico o tema da determinagdo vem sendo
eliminado de maneira simplificada. Algumas obje¢fes tornaram-se banais,
com farto lastro no senso comum: a da irrepetibilidade dos fendmenos
histéricos e sua imprevisibilidade. Enquanto a disciplina Histdéria constituiu-
se no século XIX sobre a centralidade da singularidade (o evento Unico, o

fato irrepetivel, o passado para sempre perdido em sua unicidade peculiar),
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outras disciplinas sociais, como Sociologia (e, em boa parte, também a
Antropologia) pautaram-se em suposicdo contréria: a de que os fatos sociais
admitem leis analogas as naturais, embora com algumas peculiaridades.

Com diferentes variantes constituiu-se uma hidra peculiar, com duas
poderosas cabecas: o que é produzido pelos homens em sociedade — a
histéria — se pautaria sobre um critério, enquanto a procura da explicacdo do
mesmo processo se pautaria por outro. Os dois critérios deveriam conviver
embora, para alguns, entre ambos talvez ndo houvesse muitos pontos de
contato. Os mais rigorosos adeptos de uma ou outra vertente — por exemplo,
historicistas e positivistas — recusavam qualquer compromisso. N&o
obstante, inimeros de seus seguidores oscilariam entre uma e outra
concepcédo, apesar de sua oposicdo. Mesclas diversas se constituiriam com
premissas opostas.

Parece ser Obvio o fato de que processos histéricos (e sociais) nao
sejam previsiveis nem repetiveis. A suposi¢cdo subjacente a essa formulacgéo
€ a de que a caracteristica especifica do ser humano, aquilo no qual reside
sua préopria humanidade é exatamente o de ser irrepetivel e imprevisivel. Por
extensdo, o conjunto da vida social incorporaria e transcreveria esses
atributos, sendo a sociedade nada mais do que o aglomerado de seres
irrepetiveis e imprevisiveis.

Entretanto, toda a nossa vida social contemporanea baseia-se, desde
o préprio cotidiano, na tentativa de assegurar a garantia da repeticdo e de
seu controle: o comportamento das bolsas de valores (cujos agentes séo
treinados para antecipar momentos de alta ou de baixa); as bolsas de
negodcios ‘futuros’, nas quais a maior ou menor capacidade de previsao é
fundamental ndo nos parecem estranhos. A existéncia de legislagfes,
normas e conveng¢des sugere que os comportamentos devam se pautar por

elas — portanto, de forma previsivel. Sabe-se que as leis induzem
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comportamentos e formas de ser que, antes dispersos e imprevisiveis,
passam agora a estar contidos numa teia que restringe a irrupcdo de atos ou
atitudes indesejaveis. Caso, apesar disso, ocorram situa¢cdes imprevisiveis,
a punicao é... previsivel. A analise de riscos vem se tornando uma esfera
central na atualidade — e ela consiste na preparacdo rotineira para a
atuacdo em circunstancias mais ou menos imprevisiveis. Ora, quer em
situacdes que nos parecem extraordindrias, como nas rotinas de usinas
nucleares ou de plataformas de petrdleo, ou ainda em atividades banais,
procura-se a organizar atividades humanas e sociais, de forma a assegurar
comportamentos repetidos e previsiveis. Em outros atos cotidianos - a
escola, a televisdo, a grande imprensa — a tendéncia a repeticdo é seu eixo
central, sua ld6gica institucional e seu préprio modo de funcionamento.
Objetivam conformar comportamentos e, dessa forma, tornar previsiveis as
formas de atuacdo e assegurar a contencdo aos eventuais momentos
disruptivos.

Procurar, portanto, reduzir as areas de imprevisibilidade para afrontar
0 que é considerado como o proprio fundamento do ser humano; assegurar-
se de que em situacdes de risco o treinamento (o adestramento, a repeti¢cao)
sera capaz de garantir que o novato repita, quase inconscientemente, aquilo
para o qual foi treinado a fazer pode configurar, ao contrario, a mais humana
(e social) das formas de fazer. O que caracterizaria, assim, o humano? A
imprevisibilidade ou, ao contrario, a lenta e constante repeticdo de forma a
constituir padrbes de previsibilidade social? Aprender a fazer o fogo;
aprender a apaga-lo; aprender a escrever com letras que se repetem,
sempre iguais; falar palavras reconheciveis pelos demais (isto &,
semelhantes, iguais); dirigir automoOveis ou pilotar avides; atender o

telefone; amarrar os sapatos...
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A suposicdo de que a repetibilidade ou a previsibilidade seriam
categorias que afrontam a prépria humanidade e suas caracteristicas
fundamentais corre o risco de deixar de lado o fato de que, tornar-se
humanidade, humanizar uma criang¢a, torna-la um ser social (ou socializa-la)
€ exatamente diminuir, controlar, cercear o irrepetivel e o imprevisivel; é
construir — através da repeticdo — um mundo previsivel.

Rapida e facilmente pode-se chegar ao extremo oposto: da
imprevisibilidade e irrepetibilidade como atributos proprios ao ser humano,
salta-se para a imposi¢cdo social da norma, que é incorporada pelos
individuos (sendo a coercdo a garantia dessa incorporacdo e a evidéncia do
controle que se exerce de forma generalizada e permanente — o poder ).
Essa percepcdo da norma incutida e tornada “segunda pele”, ou de um poder
onipresente se expressa por exemplo através da forca da propria linguagem,
repeticdo primeira e carcaga incontornavel, pela qual se constroi -
previsivelmente — exatamente o que seria o atributo da liberdade humana —
a consciéncia. Levando ao extremo esse argumento unilateral, Roland
Barthes chegou a considerar a lingua como fascista (num pequeno texto
considerado como classico, A aula). A lingua aparece entdo como o que
impbde uma certa forma de pensar e de falar. Somos prisioneiros de algo que
nos impde o exercicio do que lhe parece seu préprio contrario — o
pensamento...

De um ser plenamente indeterminado e gozando dos atributos de uma
liberdade que lhe seria intrinseca e constitutiva, salta-se para um ser
totalmente determinado e, tdo mais determinado quanto é incapaz de
conhecer os fundamentos daquilo que lhe subjuga, pois considera como
‘liberdade’ exatamente o que |lhe impde ser como é... Nosso objeto — o ser
social — torna-se o duplo de si mesmo, simultaneamente imprevisivel e

irrepetivel, mas banal e recorrente.
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A duplicidade cindida

Grandes correntes de interpretacdo se dividem entre: a
indeterminacdo objetiva de todos os fendmenos (e a construcdo de uma
causalidade entre eles como resultado da atividade humana); a da
determinacdo objetiva dos fendmenos naturais (dos quais 0s homens
formulam, descobrem, aprendem as leis que existem objetivamente na
natureza) e a da indeterminacdo especifica e singular dos fen6menos
humanos e sociais posto que, derivados de atos de consciéncia, ndo seriam
redutiveis a leis.

As trés formas rapidamente apresentadas assinalam questdes
verdadeiras e ndo podem ser descartadas de forma imediata. No entanto,
opdem-se umas as outras de tal forma que ha um bloqueio entre elas.
Envolvem entretanto outras questdes: a concep¢cdo de homem que trazem
embutida parece tdo relevante para o tema quanto a prépria concepcdo de
conhecimento. Nas trés vertentes, a concep¢cdo de homem opde-se
imediatamente a natureza; na primeira, a atividade humana desconsidera
uma existéncia natural e centra-se inteiramente na consciéncia como
condicdo para a propria existéncia da natureza; na segunda, ao contrario e
quase que como seu espelho, a natureza independe totalmente da
humanidade que a observa, seguindo seu curso especifico e legaliforme
(qualquer que seja a forma dessa legalidade ou normalidade natural, quer
seja regular ou irregular) e, assim, permanece como algo de ‘externo’ a
humanidade; na terceira percep¢do — que opera quase que como um
complemento da segunda, o peso da existéncia de uma humanidade distinta
da natureza impede o conhecimento dessa mesma humanidade que, por
oposi¢cdo a natureza que se oferece de maneira externalizada, torna-se

opaca e incompreensivel ou, melhor dizendo, inexplicavel.
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A primeira duplicidade é pois a que contrapde homem e natureza. A
segunda € a concepc¢do dupla e duplice de homem que atravessa. A
centralidade da consciéncia (nas trés modalidades apresentadas) identifica-
a como razdo. Em contraposicdo, o local dos afetos, das paixbes, da
inconsciéncia figuraria como necessario — o repouso da consciéncia -
embora sendo sua negacdo légica. A humanidade da razdo somente estaria
completa em sua desrazdo, em seus amores, ciimes, 6dios, irredutiveis a
gualquer razao. A fria razdo e o calido sentimento construiriam a unidade do
desconexo. O conhecimento seria o local onde a consciéncia, a razao, a
l6gica, a regra e a norma imperam sobre outras formas de percep¢do — 0 ser
humano parece ser reduzido, imediatamente, & sua funcdo de consciéncia
ou, melhor, de ciéncia. Figura assim como capacidade cognitiva ‘limpa’,
crescente e poderosamente abrangente, eixo singular fundante de qualquer
reflexdo. A consciéncia — verdadeira ‘natureza’ do homem, seria algo como
sua desnaturalizacdo, posto que pura aplicacdo da razdo e da logica
(criadas pelo homem mas cujo rigor tornar-se-ia externo ao homem). A outra
natureza humana, a que emerge do terreno dos afetos, seria, quase como
numa brincadeira, a exata natureza humana, a que fluiria por si, a que néo é
pensada e que, assim, ‘tempera’ a frieza da externalidade da razdo com a
internalidade e a poténcia dos sentimentos. Mas irracional.

Essa cisdo e essas duplicidades sdo postas a nu tanto por Marx
quanto por Freud, que apontam vias distintas (mas ndo opostas) para pensa-

las.





