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Genealogia, punicao e poder: revisitando Vigiar e Punir!

Marcos César Alvarez/USP

Quando da morte de Michel Foucault em 1984, Jurguen Habermas, que por diversas
vezes havia manifestado suas criticas em relacdo as principais posturas intelectuais de seu
colega francés, ndo deixou de homenagear o fildsofo de sua geracdo que teria atingido mais
profundamente, com seus estudos polémicos, o proprio coracdo da atualidade?.

Passados mais de vinte anos de sua morte, o pensamento de Foucault permanece um
poderoso aguilhdo, capaz, por um lado, de problematizar questdes ainda prementes no mundo
contemporaneo mas que, por outro lado, com freqiiéncia desconcerta aqueles que buscam uma
instrumentalizacdo facil de suas pesquisas ou que buscam discutir suas principais contribui¢cdes
no interior de um campo especializado de conhecimento.

Seu pensamento parece refratario aos habitos intelectuais arraigados, as investidas
recorrentes dos comentadores, a assimilagdo académica tradicional. Se no momento em que
Foucault estava vivo, suas tentativas de desviar-se das polémicas tradicionais poderiam
aparecer para alguns como apenas uma forma de pedantismo intelectual, bem ao gosto dos
intelectuais franceses, hoje percebe-se mais claramente que ele buscava sobretudo deixar em
aberto — para suas investigacdes e também para as pesquisas futuras — espacos de
problematizagéo, espagos de liberdade que pudessem viabilizar novas formas de reflex&do e
novas possibilidades de acéo.

Tanto parece ser assim que mesmo a andlise de sua trajetoria intelectual ndo é uma
tarefa simples. Dificil caracteriza-lo apenas como filésofo ou historiador, j& que seus trabalhos,

ao percorrerem campos diversos, terminaram por influenciar pesquisas nas mais diferentes

! Versdo provisoria, elaborada exclusivamente para apresentacéo no XXIlI SIMPOSIO NACIONAL DE HISTORIA,
Londrina, 17 a 22 de julho de 2005. Nao citar sem autorizagdo do autor.
2 cf. HABERMAS, J. Une fléche dans le coeur du temps present. Critique, Paris, aolt-septembre 1986, p.794-799.
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areas de conhecimento. Do mesmo modo, ao problematizar a propria figura do autor como
principio por exceléncia de organizacdo dos discursos historicamente produzidos e ao defender,
por vezes, a apropriacdo instrumental das idéias dos autores que considerava importantes,
Foucault parecia desejar que seus textos fossem tomados ndo como repertérios de nocdes e
conceitos dirigidos apenas a académicos e especialistas mas sobretudo como convites para
gue individuos e grupos diversos pudessem estabelecer novas experiéncias histéricas para
além das relac8es de poder, de saber e de subjetivacdo hegemdnicas na sociedade moderna.

Sem duavida, Foucault foi freqiientemente mal interpretado e muitos ndo viram coeréncia
nenhuma entre sua trajetéria intelectual e o papel de intervencdo politica que assumiu
sobretudo a partir dos anos 1970. Analises mais recentes, no entanto, tém apontado o modo
como se articulavam suas intervengdes na cena politica e social e seus trabalhos de pesquisa.
Como afirma Francesco Paolo Adorno® a publicac&o conjunto dos textos dispersos de Foucault,
recolhidos em Dits et écrits, tem contribuido significativamente para uma melhor compreensao
do contexto de suas intervencdes na cena politica e intelectual de seu tempo.

Dois momentos privilegiados para a compreensdo da ligacdo estreita que Foucault
buscava estabelecer entre sua reflexdo histérico-filoséfica e seu engajamento em questdes da
atualidade podem ser encontrados no momento da criacdo do Grupo de Informacdes sobre as
PrisBes, em 1971, e nas “reportagens” que realizou, em 1978, a convite do redator-chefe do
jornal italiano Il Corriere della Sera e que tratavam da sublevacao popular no Ira.

Sua atuacgdo junto ao GIP, no entanto, ganha maior destaque pois foi seguida da
publicacdo, em 1975, de Vigiar e Punir, livito no qual Foucault desenvolve uma andlise
aprofundada da histdria da prisdo moderna e do poder disciplinar que nela se manifesta de

modo exemplar.

3 ADORNO, F.P. A tarefa do intelectual: o modelo socrético. In: GROS, F. (org.) Foucault, a coragem da verdade.
Séo Paulo : Parabola Editorial, 2004, p.39-62.
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Na interface desses dois momentos de sua trajetéria — a participacdo no GIP e a
subseqgliente publicacdo de Vigiar e Punir —, a conexdo entre militAncia politica e reflexdo
intelectual ganha contornos mais nitidos que podem melhor revelar as coeréncias e tensdes
presentes na forma de acdo que Foucault, por vezes, definiu como sendo prépria ao novo papel
do intelectual na atualidade, ao “intelectual especifico”.

Em outubro de 1971 ocorrem duas revoltas na detencao central de Toul, no leste da
Franca®. Tais revoltas deram inicio a uma onda de motins que se estendeu pelos
estabelecimentos penitenciarios franceses durante o inverno de 1971-1972. Neste momento,
Foucault ja conhecia a situacao de diversos estabelecimento penais pois, desde o inicio do ano,
ele era um dos animadores do GIP, que desenvolvia atividades junto a varias prisdes na
Franca.

Se o GIP nao visou jamais estimular essas revoltas, ao dar visibilidade a situacdo de
encarceramento em algumas instituicdes, indicava claramente que as revoltas eram esperadas.
A intervencao de Foucault nesse contexto de lutas, apesar do prestigio intelectual que ele ja
desfrutava na Franca da época, limitava-se justamente a ouvir as reivindicagdes que emergiam
dessas sublevacdes, a chamar a atencdo para a situacdo intolerdvel das condi¢cdes de
encarceramento entdo vigentes. Para Foucault, a revolta dos presos nédo tinha por objetivo a
destruicdo das prisbes ou a fuga em massa mas reivindicacbes muito precisas, exigéncias
simples que incidiam principalmente sobre a rotina de detencédo. Nao se tratava para ele de um
movimento revolucionario — tal como era interpretado na época pela esquerda tradicional — mas
de uma sublevacgdo, a partir da qual os presos se constituiam como uma forca coletiva diante
da administracdo das prisbes. Ou seja, para Foucault, tal conjunto de acontecimentos néo

podiam mais ser interpretados a partir da noc¢édo de revolugcdo, mas deviam ser pensados como

‘A descricdio a seguir esta baseada em ARTIERES, P. Dizer a Atualidade: o trabalho de diagnéstico em Michel
Foucault. In: GROS, F. (org.) Foucault, a coragem da verdade. S&o Paulo : Pardbola Editorial, 2004, p. 15-37.
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uma nova subjetividade coletiva, que ao intelectual caberia identificar, diagnosticar, mas jamais
liderar.

Apesar da autodissolucéo posterior do GIP, em tal experiéncia Foucault buscou colocar
em pratica sua nova concepcdo de engajamento intelectual, uma atuacdo empreendida nao
mais em nome de valores universais, mas a partir da critica de praticas cotidianas de poder que
deveriam ser denunciadas como intoleraveis.

Logo ap6s a experiéncia do GIP, Foucault publica Vigiar e Punir °>. No novo livro,
Foucault estuda as transformacdes das praticas penais na Franca, da Epoca Classica ao século
XIX. E no interior destas transformacdes, um problema se destaca: o papel central que a prisao
passa a desempenhar na penalidade moderna. Foucault questiona o modo como a prisdo se
tornou a pena por exceléncia, pena esta hdo mais voltada para o suplicio ou o castigo simbdlico
e exemplar, mas sim para a disciplina do corpo e da “alma” do detento.

Na verdade, o livro procura mostrar que as praticas disciplinares proprias da prisdo tém
um alcance que vai muito além de seus muros, ao constituir uma tecnologia de poder que,
partindo das praticas prisionais, espalha-se por toda a sociedade, em instituicdes como
fabricas, hospitais, escolas etc., acabando mesmo por desenhar uma “sociedade disciplinar”, ou
seja, uma sociedade permeada por uma rede de instituicbes e préaticas de poder disciplinares.

O livro se abre com a descricdo de um suplicio no século XVIIl. Ao descrever o corpo
supliciado, esquartejado, queimado, Foucault ndo pretende simplesmente denunciar um ritual
barbaro, superado pelo humanismo. Pelo contrario, o olhar rigoroso que se detém neste
espetaculo aterrador visa mostrar que o suplicio na verdade define o estilo penal de uma época.
As praticas do suplicio, longe de serem apenas atos selvagens, possuem uma légica

especifica: o suplicio €, ao mesmo tempo, um procedimento técnico e um ritual. Como

procedimento técnico, o suplicio pretende produzir uma quantidade de sofrimento que possa

® FOUCAULT, Michel. Vigiar e Punir: histéria da violéncia nas prisdes. Petropolis : Vozes, 1977, 280p.
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ser apreciada, comparada, hierarquizada, modulada de acordo com o crime cometido. H4 uma
“arte quantitativa do sofrimento” que correlaciona “o tipo de ferimento fisico, a qualidade, a
intensidade, o tempo dos sofrimentos com a gravidade do crime, a pessoa do criminoso, o nivel

social de suas vitimas”®

. Como ritual, visa marcar o corpo da vitima, tornar infame o criminoso,
ao mesmo tempo em que esta violéncia que marca é ostensiva, caracteriza-se pela
demonstracao excessiva do poder daquele que pune.

Junto a descricdo detalhada do suplicio, Foucault apresenta o regulamento de uma casa
de detencgédo para jovens em Paris, redigido no século XIX. Nele, o que estd em jogo nao é mais
o suplicio do corpo, mas o controle minucioso das atividades, a utilizacdo meticulosa do tempo.
E esse deslocamento que Foucault pretende investigar: como o espetaculo punitivo do suplicio,
no qual o que estava em jogo era o poder do soberano, sera substituido por um outro tipo de
punicao, disciplinar, minuciosa, voltada para a construcao de corpos doceis.

Em linhas gerais, podemos dizer que, de acordo com Foucault, as praticas disciplinares
se caracterizam por distribuir os individuos em espacos fechados e heterogéneos, onde cada
individuo tem um lugar especificado, desempenhando também ai uma funcao util. Estes locais
sdo ainda intercambiaveis e hierarquizados. Em termos espaciais, portanto, cada individuo
ocupa um lugar ao mesmo tempo funcional e hierarquizado, formando um quadro espacial onde
se distribui a multiplicidade de individuos para deles tirar o maior nimero de efeitos possiveis.
As disciplinas implicam também um controle das atividades dos individuos, estritamente
coordenadas em relacdo aos horéarios, ao conjunto dos demais movimentos corporais e aos
objetos a serem manipulados, visando obter assim uma utilizacdo crescente de todas atividades
ao longo do tempo. Distribuidos espacialmente e controlados temporalmente, as disciplinas

combinam ainda os individuos de modo a obter um funcionamento eficiente do conjunto através

da composic¢do das forcas individuais.

® FOUCAULT, 1977, p.34.
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O novo poder disciplinar sera, deste modo, um poder voltado para o “adestramento” dos
individuos. E, para isso, esse poder utilizara alguns mecanismos simples: o olhar hierarquico, a
sancao normalizadora e o exame. A vigilancia hierarquica induz, através do olhar, efeitos de
poder: o individuo adestrado deve se sentir permanentemente vigiado. A sancao normalizadora
implica toda uma micropenalidade do tempo, da atividade, da maneira de ser, do corpo, da
sexualidade visando os comportamento desviantes. O exame, por fim, indica uma técnica de
controle normalizante que permite qualificar, classificar e punir ininterruptamente os individuos
gue séo alvos do poder disciplinar.

E a partir da discussdo do panoptismo que Foucault mostra como ocorre a
generalizacdo dos mecanismos disciplinares. O Pandptico de Bentham é a figura arquitetural
gue sintetiza os novos dispositivos de poder disciplinares. Nele, a visibilidade é o traco
caracteristico, que permite o exercicio anénimo do poder:

O Panéptico aponta para instituicdes de visibilidade total, onde o poder se exerce de
maneira automatica e desindividualizada e onde os individuos sujeitos a esse poder séo
treinados, modificados em seus comportamentos. Por isso, Foucault afirma que se trata de um
“laboratério de poder”, local onde ndo se aplica apenas um poder repressivo e excludente, mas
sim um poder produtivo, que produz novos tipos de comportamentos e, mais ainda, um novo
tipo de individualidade treinada e docil. E o que é importante no Pandptico, € que ele se tornou
um modelo generalizavel, um modelo da nova tecnologia politica disciplinar. Com isso, esse
modelo sera aplicado em todos os lugares onde é necessario controlar e produzir determinados
comportamentos numa multiplicidade de individuos, podendo servir para corrigir prisioneiros,
cuidar de doentes, instruir escolares, guardar loucos, controlar operarios, fazer trabalhar
0CiOosos etc.

Assim, Foucault mostra que, se o suplicio tornou-se rapidamente intoleravel, a partir da
segunda metade do século XVIII, o que permitiu efetivamente sua supressdo, a0 menos como

ritual pablico de punicéo, foi a transformacao das praticas de poder no interior da sociedade e a
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consequente generalizacdo do poder disciplinar. Muitos viram nessa analise uma indiferenca,
por parte de Foucault, em relacdo a condenacdo do suplicio como forma de punicdo, um
relativismo que ndo permitiria condenar um ritual barbaro de mutilagdo, felizmente abandonado
na modernidade.

A leitura de Vigiar e Punir a partir do engajamento de Foucault nas lutas em torno do
GIP, no entanto, podem apontar para outro caminho. Na realidade, ao colocar lado a lado o
suplicio e a prisdo moderna, Foucault estaria indicando sobretudo que as préaticas prisionais — e
o poder disciplinar a elas associado — é que deveriam ser tomadas como intoleraveis na
atualidade.

Essa relacdo estreita da andlise de Vigiar e Punir com as lutas em torno do GIP, o
préprio Foucault ja indicava na abertura do seu livro. Pois, para ele, antes do que uma intui¢cdo
tedrica ou uma descoberta histérica, foram as revoltas ocorridas na época em prisdes em todo o
mundo que haviam indicado o caminho a seguir. Revoltas dos corpos tanto contra as misérias
cotidianas das condicfes de detencdo quanto contra as prisdes modelos. O que estava em jogo
nessas revoltas era a materialidade dos poderes que se exerciam sobre os corpos dos
condenados, a materialidade dessa “tecnologia de poder sobre o corpo” que nenhum discurso
pretensamente humanista poderia mascarar. E essa tecnologia de poder que Foucault queria
problematizar e tornar visivel, era essa puni¢cdo que ele queria denunciar como intoleravel na
atualidade.

Agora que novos materiais estdo sendo publicados acerca da atuacdo do GIP’, sera
possivel melhor aprofundar o trabalho ao mesmo tempo tedrico e préatico de diagndstico do

presente que Foucault procurou desenvolver.

" Ver, por exemplo, DEFERT, D. et al. Le Groupe d”Information sur les prisons: archives d une lutte, 1970-1972.
Paris : Editions de L"Imec, 2003.





