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Género, poder e o Codigo Penal de 1940: as construcdes de “crise
moral”, “mulher moderna” e “virgindade moral”.

Diva do Couto Gontijo Muniz / UnB

(...) que o Distrito de Amanhece € um lugar atrasado, sem luz elétrica, sem cinema ou
clubes de diversdes, que as mogas costumam passear com seus namorados no vai e vem
na plataforma da estacdo e numa das ruas, que esses passeios sdo feitos aos domingos e
dias de festas, que ndo sdo comuns 0s casos de defloramento no Amanhece (...) que o
procedimento leviano de Maria Aparecida ensejava a possibilidade de relagbes com a
mesma, que a vitima, dada a falta de fiscalizacdo sobre a mesma, fazia o que queria, que
Maria andava com qualquer um que aparecesse, que uma outra irma de Maria Aparecida
também foi desvirginada, estando atualmente na rua, que Maria ia em todos os bailes,
acompanhada com o namorado que tivesse, que conhece o denunciado e sabe que o
mesmo tem tido bom procedimento (...)*

O fragmento do depoimento de Abadio Peixoto, uma das testemunhas de Oswaldo
Vieira de Paiva, fazendeiro, vinte anos de idade, acusado de ter seduzido sua namorada, a
adolescente Maria Aparecida Rodrigues, expressa mais do que corriqueiro procedimento
juridico de um processo crime instaurado em 1945. As informacdes ali contidas séo
construcdes culturais que apontam para praticas e representacdes sociais de género, sexo e
sexualidade compartilhadas pela sociedade brasileira da época e instituidoras do real em
seus aspectos individual e social. Como tais, encontram-se referenciadas por um sistema de
imagens, valores, normas, significacbes materiais e simbolicas “que orientam e organizam
as condutas e as comunicacdes sociais” e interferem na “definicdo das identidades pessoais
e sociais, na express&do dos grupos e nas transformacdes sociais”.?

Sob tais perspectivas é que analisamos um conjunto de processos relativos a crimes
de seducéo ocorridos na Comarca de Araguari, Minas Gerais, entre 1940 em 1950, ou seja,
na primeira década de vigéncia do Cédigo Penal de 1940. Afinal, nosso propésito era o de
perceber como, a luz do novo dispositivo legal, foram interpretados e significados aqueles
tipos de crime que no Cdédigo de 1890 eram classificados como de “defloramento”. O
interesse residia justamente em buscar apreender como se processou 0 exercicio do poder

de controlar o campo do significado social pelo aparato juridico ao nomear aquele tipo de

delito como “crime contra 0s costumes sociais”. Separado formalmente dos crimes contra a
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familia, tal constru¢cdo fundamentava-se em duas outras — a de uma “crise moral” da
sociedade e a do perigo que as “mulheres modernas” representavam para a degeneracao
dos costumes.

Com efeito, a elaboracdo e promulgacdo de um novo cédigo penal em 1940
apresentou-se como uma resposta as necessidades de adaptacdo das antigas prescricées
legais a realidade de uma sociedade vincada pelas transformacgdes inscritas no projeto de
modernizagdo conservadora do governo Vargas: industrializacdo, urbanizacdo, difusdo de
novos meios de comunicacao, cultura de consumo e de lazer, dentre outras. Nas mudancas
de comportamentos ocorridas, enfocava-se a excessiva liberdade da “mulher moderna”
como um dos efeitos daninhos da modernizacdo. As mulheres, modernas ou nao, embora
constituidas a partir de experiéncias mudltiplas, diversas e varidveis, eram vistas pelo
pensamento juridico da época sob uma perspectiva essencialista, universal e fixa, contida
na representacdo singular de “mulher”. Assim, segundo aquele pensamento, a “mulher
moderna” do periodo do pds-guerra, ao sair da protecdo da intimidade vigilante do lar para ir
trabalhar e/ou receber uma “educacdo moderna”, tornou-se objeto de “todas as classes de
seducdo”.® Nesse sentido, ela tornou-se sobretudo uma ameaca a desagregacéo da familia
e a degradacédo dos costumes, dominada que foi pela “idéia errbnea de sua emancipacao...
faz tudo para perder o respeito, a estima e a consideracéo do homem”.* Ameaca, essa, que
precisava ser eliminada com a “interpretacdo criativa” de conceitos como a honra e a
virgindade femininas, ja que, conforme ressaltava o jurista Nelson Hungria,

(...) as mocas modernas entraram de participar ativamente do vortice da vida cotidiana,
disseminando-se nas oficinas, nas reparticdbes publicas, nas lojas comerciais, e foram
eliminando, pouco a pouco, aguela reserva feminina que constituia o seu maior fascinio e

traduzia, ao mesmo passo, a forca inibitéria do apurado sentimento de pudor. Subtrairiam-se
a vigilancia e disciplina familiares e fizeram-se precoces na ciéncia dos mistérios sexuais

(...)°

Conter esse movimento de modo a reconduzir as mulheres ao confinamento do
espaco doméstico para se dedicarem exclusivamente a maternidade, aos cuidados com 0s
filhos/marido/casa, para se entregarem a fungdo de “guardids da moral e dos bons

costumes”®, foi objeto de investimento do saber juridico da época. N&o por acaso, como
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assinala Sueann Caulfield, algumas das mudancas mais contundentes e controvertidas na
lei penal de 1940 diziam respeito a familia e aos direitos sexuais. Aquela permaneceu
definida como instituicdo patriarcal, na qual o marido continuou na posicdo de “chefe do
casal” e a esposa como “incapaz” para fins de representacéo juridica. Quanto aos delitos
sexuais, foram separados em duas categorias diferentes — crimes contra a familia e crimes
contra os costumes. A “honra da familia” desaparecia do texto do cédigo, no entendimento
de que as violéncias sexuais constituiram ofensas contra 0s costumes sociais e ndo mais
contra a familia, desatrelando a associagéo existente no codigo de 1890 entre “honestidade”
sexual das esposas/filhas e honra dos maridos/pais/familia. Assim, adultério, bigamia,
fraude matrimonial e abandono dos filhos foram incluidos como crimes contra a familia;
enquanto estupro, sedugao, rapto e atentado ao pudor, como crimes contra 0S costumes
sociais.’

Dentre esses, o crime de “defloramento”, do antigo cédigo penal, passou a ser
denominado “seducéo”, conforme disposto no artigo 217 do Cddigo de 1940. Neste,
explicitam-se os critérios para sua caracterizacdo: “emprego de meios de seducdo, com
abuso da inexperiéncia ou justificavel confiangca da mulher; desvirginamento mediante

conjuncéo carnal; idade da ofendida entre 14 e 18 anos.”®

A substituicdo do “defloramento”
por “seducéo”, ao invés de romper com a cultura do himen, como defendida por um grupo
de juristas, do qual Roberto Lyra era um dos representantes mais combativos,® reafirmou-a,
ao manter a exigéncia legal da “virgindade fisica” anterior a evidéncia do crime, o elemento
relativo ao precedente status virginitatis da vitima.

Com efeito, na ressemantizacdo operada, reforcou-se o valor social conferido a
virgindade fisica, ao himen ndo rompido, com a inclusdo do critério da “virgindade moral”, ou
seja, da exigéncia da comprovada “inexperiéncia ou justificavel confianca da mulher” que, na
prética, significava “conduta recatada”, isto é, abstinéncia sexual entre as mulheres solteiras

e retiddo moral. E isso se deu sob a justificativa legal de incorporacdo de conceitos da

escola do direito positivo, como a nocdo de que a “responsabilidade criminal” deveria ser



ANPUH — XXIII SIMPOSIO NACIONAL DE HISTORIA — Londrina, 2005.

avaliada segundo condigbes socioldgicas, psicolégicas e biologicas/sexuais de cada
individuo™®, ou seja, segundo suas experiéncias.

Assim, a seducdao, interpretada também como “excitacdo sexual” e ndo apenas como
“promessa de casamento”, tal como a considerava o cédigo de 1890, constituia delito cuja
prova residia no estado de virgindade “fisica” e “moral” da vitima. A virgindade fisica
permaneceu, dessa forma, protegida como componente central, decisério da pureza, da
honestidade feminina protegida pela lei, pois vista como “dique de contencdo moral”.**
Modernas ou ndo, as mulheres permaneciam sendo definidas como seres inferiores aos
homens, desprovidas de forgca moral, movidas pelo instinto e, dessa forma, deveriam ser
objeto da tutela, explicitada como “protecdo”, do Estado, particularmente seu aparato
judiciario. Afinal, como a seducao era crime contra 0s costumes, competia ao Estado zelar
para que estes ndo se corrompessem, intervindo no controle dos corpos, sexos,
sexualidades e desejos dos individuos, particularmente das mulheres. Dai o cédigo
“proteger” a virgindade fisica, desde que abalizada pela conduta moral da vitima, isto €,
protegia a “membrana com virtude”.!? Trata-se de dispositivo legal que finalmente
assegurava protecdo aos costumes sociais e ndo aos direitos individuais das mulheres,
como cidadas.

Na protecdo a “membrana com virtude™*®

, explicita-se a dimensdo moral sempre
presente no julgamento dos crimes sexuais contra as mulheres, agora fortalecida pela sua
reafirmacéo legal. Tal orientacdo moralizante e moralizadora dos comportamentos sociais
tinha em vista especialmente as mulheres, definidas como desprovidas de forca moral e
portanto vulneraveis aos “estimulos corruptiveis do ambiente social moderno”.** Sua
reduzida capacidade de raciocinio, aliada a elevada impressionabilidade, tornavam-nas
presas faceis aos “estimulos sensuais” proporcionados pelo radio, imprensa e cinema,
disseminadores de imagens de uma modernidade moralmente questionavel.

N&o resta duvida de que as imagens/valores/normas/significagdes que informavam o

Cddigo de 1940 reafirmavam o poder masculino no controle da vida social, ao ressignificar

as assimetrias nas relacdes entre homens e mulheres, ao ordena-las legalmente segundo a
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perspectiva binaria e fixa do sistema sexo/género. Tais constru¢des orientaram os juizes de
Araguari nos julgamentos dos processos de crimes de seducdo, como o caso da referida
Maria Aparecida Rodrigues. Neste, é visivel a arquitetura de defesa do advogado do
acusado centrada em apresentar a vitima como “experiente”, “independente”, “moderna”, ja
que “fazia o que queria” e, por conta disso, desprovida da “membrana com virtude”, nao
obstante seus apenas quinze anos de idade vividos em um lugarejo “sem luz elétrica, sem
cinema ou clubes de diversdes”.

Tal construgéo é traco caracteristico dos dez processos analisados.”™ Em todos eles
verifica-se a transformacédo das seduzidas em sedutoras gracas aos recursos retéricos dos
defensores dos acusados/réus. O argumento central apresentado por aqueles foi a alegacao
da auséncia de “virgindade moral”’ das vitimas, supostamente comprovada pela sua conduta
emancipada, desenvolta, moderna, isto €, sem a presenca de alguma pessoa de familia
pelos espacos de lazer da cidade, bem como de trabalho. Sob tal I6gica, ndo obstante a
condicdo anterior ao delito de seu estado de “virgindade fisica”, do precedente status
virginitatis, elas ndo possuiam a conduta merecedora da protecao da justica, pois tinham
tido uma “membrana”, mas sem “virtude”. Até mesmo aquele tipo de virgindade foi colocado
sob suspeita pelos defensores dos acusados, ao identificarem as seduzidas/sedutoras como
mogas de “costumes soltos”, que viviam de “namoros intimos com diversos rapazes”,
que”andavam com qualquer um que aparecesse”.'®

Outro traco foi a referéncia pela promotoria a promessa de casamento como
evidéncia do crime de seducdo, sem reportar-se a “excitacdo sexual” das vitimas, definida
como caracteristica biologica tdo normal quanto a masculina, pelo Coédigo de 1940. A tal
“aquisicdo cientifica”, embora incorporada por aquele dispositivo legal, permanecia ainda
ndo assimilada como orientacdo na arquitetura dos referidos processos. Afinal, era
provavelmente nulo o poder de convencimento desse argumento — o da normalidade da

excitagdo sexual feminina — em uma sociedade informada por um imaginario no qual tal

traco era visto exatamente como “desvio”, “descontrole”, “exarcebacdo” dos sentidos,
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impréprios e inaceitdveis para uma jovem que se apresentava como vitima do crime de
seducdao.

Ressalte-se, ainda, os visiveis recortes de género e de classe social. Sao processos
nos quais as vitimas, adolescentes de familias pobres, solicitavam a protecdo assegurada
em lei contra os crimes de seducdo de que haviam sido objeto. O estigma da desonra que
tal delito Ihes impingira, expresso nas discriminacdes e exclusdes sociais a elas impostas,
deveria, assim, ser reparado por forca da lei, com o casamento, ou com a prisdo do réu, nos
casos em que esse ja fosse casado. E significativa a auséncia de vitimas de crime de
seducao entre jovens das camadas médias e superiores da sociedade. Tal auséncia aponta
menos para a acao disciplinadora das familia sobre a sexualidade das filhas e mais para
estratégias familiares para resguardar-se e resguarda-las, tratando a seducao como questéo
a ser resolvida na intimidade, no ambito do poder doméstico.

A analise dos processos possibilitou-nos perceber como as representacdes sociais
de género, sexo e sexualidade operaram na producdo de praticas discursivas e néao
discursivas caras ao investimento do saber juridico no jogo de forcas para exercer o controle

do campo do significado social.’

Uma delas, a de “crise moral” decorrente da
modernizacdo, que justificou a promulgacdo de um novo cddigo, visivelmente centrado na
“moralizacdo” dos costumes, no qual a reafirmacdo dos papéis tradicionais das mulheres foi
condicdo e resultado buscados. Outra, a da construcdo da “mulher moderna”, cujos
movimentos precisavam ser detidos, contidos e retroagidos porque sua independéncia,
advinda principalmente mas ndo exclusivamente da inser¢do no mundo do trabalho, era
vista como ameaca, como fator de desagregacdo da ordem familiar patriarcal. Por fim, a
“virgindade moral”, como construto juridico que criava uma exigéncia adicional, para efeito
de comprovacdo, em juizo, da condi¢do de seduzida, a de seu comportamento. Enfim, os
crimes de seducdo, ao serem classificados como crimes contra a familia, explicitam o

exercicio do poder juridico e masculino sobre os corpos, sexualidades e comportamentos das

mulheres.
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