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O Império na Provincia: “O Propagador da Industria Rio-grandense” (1833-1834)

Alvaro Antonio Klafke

O processo simultdneo de construcdo do Estado e da Nacgdo brasileiros tem
merecido uma atengdo bastante considerdvel na producgdo historiografica recente. As
investigacdes sobre as formulagcbes das propostas e agbes politicas concretas dos atores
historicos vém orientando a reflexdo em direcdo ao exame das complexidades com que se
defrontaram os protagonistas dos embates que, a grosso modo, perpassaram grande parte
do século XIX, e resultaram no Estado imperial unificado.*

Os grupos que defendiam a monarquia unificada no Brasil, em meados do
Oitocentos, lograram atingir um razoavel consenso em torno da necessidade da
centralizacé@o, a qual s6 pode ser obtida pela ampla atividade de segmentos que estavam
fora do ambito do governo central. Este € o pressuposto basico deste trabalho, e ele vai ser
defendido, fundamentalmente, através da analise de “O Propagador da Industria Rio-
grandense”, jornal publicado nos anos de 1833-1834 na entdo Vila do Rio Grande (Provincia
de S&o Pedro do Rio Grande do Sul), nucleo portuario e comercial e importante elo de
ligagdo entre a provincia e as demais regifes do Império, a Europa, os Estados Unidos e os
Estados platinos.

O periédico era mantido pela Sociedade Promotora da Indastria Rio-grandense,
entidade constituida por um grupo da elite “ilustrada” provincial. Estes agentes, vivendo um
periodo crucial da histéria do Rio Grande do Sul e determinante para a formacao do Estado
nacional brasileiro, ndo limitavam sua atuacdo ao ambito local, propondo-se a “pensar” o
Brasil enquanto totalidade imperial. Ainda que a entidade (Sociedade Promotora) tenha sido
formada e atuasse num espaco reconhecidamente periférico, em relagdo ao centro do
Império e a Europa, percebe-se a intencdo de estabelecer um didlogo e conexdes com

esses espacos mais amplos. Neste sentido, no contexto de uma “nag¢do em formacao”, este
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segmento da elite tentava influir no processo de organizacdo estatal e, simultaneamente,
associar-se as elites do centro do Império no labor de “forjar-se” como classe dominante.?

A atuacdo desse grupo na defesa da unidade ganha relevo por situar-se numa
guadra histérica especialmente problematica, pois o periodo que sucede a Abdicacdo é
reconhecidamente farto em demonstracbes de manifestacdes autonomistas. Numa
conjuntura local (especialmente), mas também nacional adversa as justificativas centralistas,
o Propagador posiciona-se, permanente e intransigentemente, a favor da integridade
imperial e da autoridade do governo monarquico. As razfes que fundamentam esta postura
devem ser buscadas na constituicio da Sociedade Promotora, predominantemente
dominada por negociantes ligados ao transporte maritimo, com vinculos comerciais
estabelecidos com o centro do Império.®

Uma leitura do conjunto dos textos do Propagador nos mostra uma escolha inegavel
pela abordagem dos temas que permitiam a pregacdo em direcdo a defesa da centralizagcéo
imperial e contra os perigos das dissensdes. Simultaneamente, e no espirito da época,
percebe-se o discurso modernizador ancorado nos principios do reformismo ilustrado,
tentando resolver no plano retérico a dificil sintese entre o progresso e a manutengédo de
uma estrutura social arcaica e rigidamente hierarquizada.

Uma viséo integral do territério do “pais” ja aparece no primeiro nimero. Em 30 de
janeiro de 1833, num artigo denominado “Influéncia da Industria na grandeza, e
prosperidade das nacdes, e sua necessidade para o Brasil”, faz-se a seguinte apreciacao:

“Qual é o pais comparavel ao Brasil pela parte de suas faculdades, e suas
qualidades fisicas! Um territério imenso, um solo fertilissimo e capaz de
todas as produc6es do Mundo; climas variados, e todos temperados pelas
mais felizes circunstancias locais; os mais Uteis animais dos dois
hemisférios; uma vegetacdo eterna e preciosa; os metais do maior valor,
ja considerados como representativos, jA em sua utilidade para o uso das
Artes; rios navegaveis até o coracao do Império, e até além dos seus
limites; portos seguros e cdmodos, numa posi¢do geografica a mais
prépria para facilitar a comunicacdo com as cinco partes do Mundo. [...]
Todo brasileiro deve sentir 0 mais vivo entusiasmo quando encara 0s
futuros destinos de uma Patria tao bela. [...] Mas este futuro ndo passara

de um sonho filantrépico, e de uma doce quimera; e todas as vantagens
territoriais serdo perdidas se teimarmos em permanecer no estado de
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oscilagéo e divisdo, que tem ja obstado ao seu desenvolvimento; e se em
vez de cultivar as ciéncias, que ensinam a tirar partido dos meios naturais
de producdo, e de nos entregarmos ao trabalho industrial,
permanecermos no ocio”. (O Propagador... N. 1, 30 de janeiro 1833)

O conjunto do texto é de uma elogiiéncia notavel ao destacar as potencialidades
naturais de uma “Patria tdo bela”, mas note-se que a sua realizagdo esta condicionada a
manutencdo da unidade. O Brasil € uma totalidade formada por partes distintas que se
complementam, n&o funcionando separadamente. E apropriada, neste sentido, a imagem de
um corpo cujas artérias (“os rios navegaveis”) ligam-se ao coracao do Império.

Essa “doce quimera”, esse “sonho filantropico” avalizado pelas “mais felizes
circunstancias locais” era uma imagem recorrente e antiga. Expressfes semelhantes,
usadas alias desde a época dos descobrimentos, denotam “a utilizacdo do recurso ao
discurso utdpico para o reforgo da reinterpretagdo do esquema tedrico embasador do projeto
da unidade luso-brasileira”.*

Ainda que apds a Independéncia, e mais agudamente depois da Abdicacdo do
Imperador, em 1831, o discurso da unidade luso-brasileira tenha sido um tanto alterado com
a oposicdo anti-lusitana, a forca da idéia de grandeza, unidade e riqueza do Império
atlantico persistiu, agora direcionada para a realizagdo do enorme potencial deste império
“genuinamente” brasileiro. A retérica do Propagador, assim, pode ser vista como portadora
de elementos de continuidade, reprocessados de acordo com os novos tempos. Notemos
que, para o Brasil,

“[...] uma nova Era de civilizacdo seria aberta, e a América, pela apari¢cao
quase instantdinea de um riquissimo estado, veria chegar mais
prontamente a sua vez de grandeza e gléria, que |he é destinado na
ordem dos acontecimentos, e das revolu¢des do género humano”. (N. 36,
8 de junho de 1833)

Mas todo esse potencial tinha entraves para sua realizacdo, pois o Brasil € muito
grande e heterogéneo, portanto,

“[...] convém antes de tudo promover as associa¢des agricolas em todos

os distritos, em que for possivel fazé-lo; e esta necessidade é tanto mais
palpavel, quanto nossos variados climas, e diferentes producdes, nos
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diversos territorios compreendidos na vastiddo do Império, exigem
diferentes conhecimentos, e diferentes préticas, que o cultivador isolado
nao pode nem introduzir nem vulgarizar”. (N. 57, 24 de agosto de 1833)

Veja-se que, ha proposicdo de solucbes, é considerada a heterogeneidade
geografica do Império. Tudo isso refor¢ca a percepcdo de que o Propagador, em alguma
medida, “fala” para o Brasil, pois € a totalidade do Império seu foco mais frequiente.

A diversidade agricola (percebida enquanto potencial, é claro) mostra um Brasil
ainda a ser integrado, mdultiplo, heterogéneo em muitos aspectos. Se a heterogeneidade
notada com relacdo as possibilidades econdmicas é avaliada positivamente, 0 mesmo nao
se da quando esta se manifesta no seu conjunto de leis, e isto € especialmente grave no
julgamento do periddico, para quem é tdo valiosa a defesa da centralizagdo monarquica.
Num texto em que se analisa o estado da legislagdo brasileira, com vistas a noticia de que
seria formada uma comissdo para revisdo do corpo de leis, h4 um diagnostico bastante
severo, e a legislacdo do Brasil € vista como “singularmente confusa, contraditéria, e
insuficiente, nem outra coisa poderia resultar da heterogeneidade de seus elementos, e da
diversidade das influéncias, sob as quais tem sido produzida”. Feito o diagndstico, sdo
abordadas as solucdes, e a proposta de criagdo da comissdo de revisdo é criticada, apesar
de ndo se duvidar das “luzes ndo vulgares, e ilibado patriotismo” dos seus membros. O
problema, pergunta o redator, é se “uma numerosa Comissdo contera o principio
centralizador, que é essencial a um corpo de Leis”. (N. 75, 2 de novembro de 1833) O que
importa destacar é que aqui novamente percebemos a no¢édo de heterogeneidade, a defesa
da centralizacdo e a postura de “pensar o Brasil’, para além dos limites da provincia. O
Império, nunca é demais repetir, ndo era visto como um todo uno e indivisivel, ao contrario,
era um conjunto que necessitava de uma articulacdo que promovesse um minimo de
coes#o.’

A unificacdo deste “vasto Império” sempre foi um tema recorrente no discurso do

periédico. Quando o redator discorre, por exemplo, sobre o plano de criagdo da Companhia
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de Paquetes a Vapor, que operaria em toda a costa brasileira e chegaria até Montevidéu, é

destacado o potencial unificador desta linha regular de transporte e comunicagéo:
“A prontiddo das comunicacdes, resultado certo da empresa em questéo,
pode mesmo influir nos destinos do Brasil na época critica, em que pelas
reformas constitucionais se vao estabelecer vinculos mais ou menos
relaxados entre as provincias, e a capital: pois que abreviando as
distancias, ou, o0 que é o mesmo, removendo as dificuldades das
comunicagfes, torna menos sensivel a necessidade do muito amplo
desenvolvimento do principio federal, e d4 mais vigor ao principio da

centralizacao, tdo essencial as formas monarquicas”. (N. 58, 28 de agosto
de 1833)

Esta citacao é reveladora de pontos fundamentais em minha analise do periédico: o
combate aos principios federalistas; o conteddo politico, a despeito da retérica que reitera a
intencdo de manter-se distante das disputas politicas (antecipam-se o0s problemas que
poderdo advir das reformas constitucionais, ja procurando remedia-los); e a insisténcia no
“principio da centraliza¢do”.

A prodigalidade na divulgacdo de imagens que apontam para um sentido geral do
seu discurso — a unidade monarquica com o minimo de dissensdo — vincula-se a aspectos
que perpassam toda a retérica do Propagador e que o aproxima das elites do centro do
Império: a busca permanente da conexdo do destino da Provincia ao da Nacdo em
construcéo, e a intengdo manifesta de influir no processo de construcdo do Estado. Estes
dois aspectos estdo imbricados, e sua abordagem merece uma reflexdo mais geral sobre o
papel desempenhado por instancias locais neste processo amplo. O discurso deste grupo
de elite provincial contém elementos que o aproximam do que costumeira e um tanto
apressadamente chamamos de “discurso dominante”, tomado como uma espécie de féormula
emanada a partir de um centro hegeménico. A ndo aceitacdo deste pressuposto impde um
questionamento da percepcdo das acGes de ambito local como mero reflexo de uma
dimenséo estrutural que o sobrepassa. Refiro-me ao destaque que é dado a atuagdo de um
grupo social local na construcdo desta estrutura global na qual ndo estd simplesmente

imerso, sendo conduzido ou sofrendo suas determina¢des. Os agentes locais sdo, em maior
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ou menor grau, também constituidores dos ambitos “superiores”, por vezes
demasiadamente abstratos, aos quais fazemos referéncia no trabalho historiografico.

E com base neste argumento que procuro ponderar o grau de lideranca e
capacidade de “conducdo” que limar Mattos parece conferir & elite Saquarema atuante junto
a Corte. Nao se trata de negar a pertinéncia das percepc¢des do autor, uma vez que me
parece bem demonstrado o processo geral de construcdo simultdnea do Estado imperial e
da classe que o controlava. Trata-se, no entanto, de argumentar, a luz da leitura do
Propagador, que muito do “projeto Saquarema” era menos uma emanacdo da Corte do que
uma atividade centralizadora de interesses e posturas ideolégicas disseminadas pelas
provincias.®

Embora no fundamental eu tenda a concordar com o0s argumentos centrais de
Mattos, no que se refere ao periodo especifico de atuacdo da lideranca saquarema (depois
de 1840), parece-me que ele ndo apresenta explicagdo para a manutencdo da unidade no
periodo anterior a esta direcédo centralizadora. O fato é que se a monarquia foi efetivamente
consolidada depois de 1840, torna-se importante tentar perceber por quais fatores ou
mecanismos esta fragil unidade se manteve, a duras penas é verdade, durante os
turbulentos anos das regéncias. Isto faz com que o papel daquela lideranca seja um tanto
ponderado, pois mostra que muito do que o autor apresenta como projeto de governo é
anterior a este, estando disseminado por muitos coragfes e mentes pensantes de outras
partes do “vasto” Império. E a leitura do Propagador que me permite propor tal conjectura, e
este texto, a rigor, € apenas uma amostragem da argumentacdo do periédico que vai toda
neste mesmo sentido.

Ha que se questionar em que medida as liderangcas locais seriam também
formadoras, e ndo simplesmente reprodutoras de uma ideologia, e neste sentido a leitura do
Propagador pode aportar algo. O jornal ndo “adere” simplesmente a causa imperial, ele
propaga o discurso de um grupo que vé na unidade do Império a melhor garantia de

interesses especificos. Ao estabelecer uma ligacéo entre estes interesses e os do Estado no
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momento de sua estruturacdo, estes atores procuram fazer com que a sua verdade seja a
verdade de todos, agindo entdo ndo somente como “propagadores” da industria rio-
grandense, mas também propagadores, e, mais importante, formuladores do aparato
ideologico das elites imperiais.

E este papel de formulacdo cresce de importadncia na medida em que ele é
desempenhado num momento extremamente perigoso para o unitarismo, que € o periodo
regencial, onde a figura do Rei ndo tem a forca catalisadora do primeiro e segundo
reinados.” Mesmo llmar Mattos, ao caracterizar a acao da Coroa como um partido, embora
destaque mais a atuacao dos lideres do governo, ndo desconsidera o uso da imagem do
Imperador.® Se aceitarmos que o peso desta imagem teve um papel politico importante,
mormente numa sociedade com fortes rasgos de Antigo Regime, como a do Brasil
oitocentista, queda por analisar os mecanismos de formulacdo de uma politica unitaria em
um momento em gque um rei, crianca tutorada, oferecia muito pouco em termos de imagem
gue transmitisse a idéia de elemento de convergéncia.

Assim, para aqueles empenhados na dificil tarefa de centralizacdo durante a
regéncia, havia que construir outras imagens que apontassem no mesmo sentido. O
Propagador foi incansavel nesta labuta, e note-se que dificilmente fazia referéncia a figura
do rei. A preferéncia recaiu sobre formulas que evidenciassem o carater de monarquia
constitucional na percepcdo do Estado que se formava, sendo recorrente o uso do termo
“Lei”, abarcando ndo somente o arcabouco legal como seus agentes executores. Procurava-
se colocar o governo num plano superior, neutro, desvinculando-o da prépria atividade
politica. Neste sentido, sdo quase que intercambiaveis, na retérica do jornal, os termos “Lei”,
“Governo”, “Autoridade Publica”, “Governo llustrado”, “Autoridades Administrativas” todos
grafados, assim mesmo, com mailsculas. Por contraste com o0s perigos relacionados a
“anarquia”, as ‘“paixdes” e as “dissensdes”, aquelas expressdes corresponderam, no
discurso do periddico, ao uso do “poder imperial” e a propria figura do imperador que tanto

aparecera posteriormente.
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E dificil saber da efetiva forca simbdlica de imagens do tipo das usadas pelo redator
do Propagador, mas talvez ndo devamos subestimar sua eficacia entre uma elite que se
reconhecia como “classes ilustradas”, que era para quem o jornal se dirigia. De qualquer
maneira, sdo imagens que se ligam a uma proposta de configuracdo do Estado que acabou
vencendo, impondo-se ao territério de todo o Império pela acao, claro, de uma lideranca
central, mas também pelo trabalho de agentes locais para os quais a unidade era também a

condi¢éo de dominacao de classe.

! Veja-se, por exemplo, a obra coletiva organizada por JANCSO, Istvan. Brasil: formacdo do Estado e da Nac&o.
Sao Paulo — ljui: Hucitec/FAPESP/UNIJUI, 2003.
0 processo de formacgéo da classe dominante que acontece concomitantemente a prépria formacdo do Estado
imperial brasileiro, nos termos em que é defendido por limar Mattos, ser4 uma espécie de fio condutor a orientar
a leitura do jornal, na medida em que reconhe¢o como valido o reconhecimento do sucesso da tarefa de
centralizacdo efetivada pelos agentes que o autor destaca, os principais lideres conservadores. Entretanto,
pretendo argumentar que o processo referido tem raizes que transcendem a delimitagdo temporal e espacial
estabelecida pelo destaque conferido a lideranga saquarema. MATTOS, limar Rohloff de. O Tempo Saquarema.
52 Ed. Sao Paulo: Hucitec, 2004.
% Os limites do texto n&o permitem uma demonstracdo da constituicdo da Sociedade Promotora. A afirmacéo
sobre a predominéncia dos comerciantes é feita baseada em pesquisas ja realizadas para minha dissertacdo de
mestrado em andamento, que versa sobre a atuacao da entidade e suas propostas em relacdo a construcéo do
Estado imperial.
* LIRA, Maria de Lourdes Viana. A utopia do poderoso império: Portugal e Brasil: bastidores da politica, 1798-
1822. Rio de Janeiro: Sette Letras, 1994. p. 21.
® Dai a similitude da postura do Propagador com o que limar Mattos identifica como o “projeto saquarema”. Em
linhas gerais, a atuacdo da lideranca conservadora, “Saquarema”, voltou-se para a unificagdo do Império,
articulando o territério e suas elites nos marcos favoraveis aos interesses do principal setor econémico de entao,
0 da agricultura exportadora localizada nas areas proximas da Corte, num momento em que o incremento da
producdo e comercializagdo do café tornava o produto uma das principais fontes de riqueza para as (nem tao)
novas e antigas elites. Analisando esse processo, Mattos destaca o componente politico envolvido na atuacao
dos agentes, e é atento a este aspecto, também, que me parece poder-se compreender o discurso do jornal.
Neste sentido, a preocupacéo com a legislacdo é bem demonstrativa dessa atividade e desse pensamento
eminentemente politico.
® Uma postura critica em relagdo a obra de Mattos aparece, por exemplo, no trabalho de Dolhnikoff, Miriam.
Elites regionais e a construgéo do Estado nacional. In: JANCSO, op. cit. Ainda que eu concorde com muito da
avaliacdo sobre a atuacdo das elites locais realizada por Dolhnikoff, penso que o “federalismo” foi um tanto
superestimado. A relativa autonomia provincial perde muito da sua for¢ca em fun¢éo da necessidade de um grau
muito forte de centralizacéo imposto pela manutengéo do sistema escravista, como a prépria autora admite.
" Reconhecendo a relevancia da dimensdo simbdlica do poder politico, especialmente numa monarquia
estabelecida sobre um territério recente e precariamente unificado, as liderangas conservadoras do Segundo
Reinado centralizaram a representacdo do poder na figura do rei, conforme descreve SCHWARCZ, Lilia K.M. As
barbas do Imperador: D. Pedor Il, um monarca nos tropicos. 22 Ed. Sdo Paulo: Cia das Letras, 1998. A imagem
imperial como elemento simbolico de larga utilizagdo ainda no Primeiro Reinado é destacada no trabalho de
SOUZA, lara L.C. Patria coroada: o Brasil como corpo politico autbnomo -1780-1831. S&o Paulo: UNESP, 1999.
A autora salienta também o trabalho de “desconstru¢éo” da imagem de D. Pedro | efetuada apds a Abdicacéo. A
indicacdo destas obras ndo implica em super-dimensionar o valor atribuido a representacdo do poder.
Entretanto, sem deixar de reconhecé-lo, observo que se deve atentar para o interregno de “vazio” simbolico do
g)erl'odo decorrido entre a Abdicacéo e a Maioridade.

MATTOS, I. R. Op. cit. p. 192.





