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Verdade e realidade na crise da historia promovida pelo linguistic turn.

Carlos Alvarez Maia"

Resumo:

Analiso a crise da historia em Ciro Cardoso e Francisco Falcon ante as inquietagdes da
semiologia trazidas pelo linguistic turn. Esses desafios solicitam uma nova compreensao
sobre os conceitos de “verdade” e de “realidade” em historia. Convoco Ludwik Fleck como
um auxilio para a reconstru¢do da compreensdo historica, convergindo o conhecimento e a
realidade historica em acordo com a proposta semiotica.
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Abstract:

I analyze the crisis of history in Ciro Cardoso and Francisco Falcon before the semiotics
fidgets brought by linguistic turn. These challenges request a new understanding on the
concepts of "truth" and "reality" in history. I convoke Ludwik Fleck as an aid for the
reconstruction of the historical understanding, converging the knowledge and the historical
reality in agreement with the semiotic proposal.
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Introducio

Os historiadores do século XX dissolveram certezas positivistas do discurso
historico herdadas do XIX, porém, contraditoriamente, deixaram em geral intocaveis seus
fundamentos filosoficos. Eles adotaram como praxe o afastamento das discussdes de meta-
historia que emergiam e, nas suas rotinas de pesquisa, trabalharam efetivamente em um
pragmatismo simplificado no qual o fato-documento persistia como ancoradouro da
positividade.

Neste cendrio desprotegido de uma Teoria, a emergéncia do linguistic turn causou
uma turbuléncia Ontico-epistémica ao questionar o Real da narrativa. Fala-se em crise do
saber historico que gera um momento de intranqiiilidade na historiografia com maultiplas e
diversificadas alternativas; algumas, bastante perturbadoras das certezas que abastecem a base
cultural do nosso senso comum. Em tultima instancia, este senso comum habita todos nos, em
alguma medida. Internalizamos irrefletidamente posturas comportamentais e conceituais. Sao
premissas, certezas, crencgas, que tornam possiveis tanto a nossa rotina de trabalho como

historiadores quanto a nossa existéncia como seres historicos em suas praticas cotidianas, mas
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que instauram também, simultaneamente, limites para compreensdes mais ousadas e que
divirjam das tendéncias hegemonicas ja naturalizadas e as quais estamos habituados.

Examino aqui duas posi¢des antagonicas de historiadores no Brasil, a de Ciro
Cardoso e a de Francisco Falcon, expostas na coletanea “Dominios da Histéria”, ante essa
crise e questiono: quanto da “crise” de paradigmas da historia-disciplina é devida — antes — a
uma “crise” na bagagem pessoal e cultural, na perspectiva conceitual consolidada nos sujeitos
historiadores? Uma resisténcia a mudangas? Crise da historia ou crise dos historiadores?

Como alternativa, em apoio a legitimidade do saber historico, convoco Ludwik
Fleck, autor candnico da historia e da sociologia das ciéncias, para equacionar as aporias
postas pelo linguistic turn. Em Fleck os conceitos de “verdade” e de “realidade” eclodem
como produtos de protocolos discursivos de coletivos de pensamento que enformam as
maneiras de ver e saber. Essa postura coloca-se contra a ruptura entre a ordem das coisas € a
ordem das palavras e postula por uma concep¢ao de linguagem como agenciamento concreto

no mundo.

Os historiadores em crise

Ciro Cardoso, bastante critico da historiografia orientada pelo “paradigma pos-
moderno”, sugere que seguramente ha de vir “uma teoria nova, diferente” porém com muitos
elementos do “paradigma iluminista”.(CARDOSO, 1997: 13-14) Ainda que mantenha suas
restricdes ao paradigma rival, pés-moderno, Cardoso concede que “alguns de seus aspectos
vieram para ficar”, tais como a “ampliacdo considerdavel dos objetos e estratégias de
pesquisa e a reivindicacdo do individual, do subjetivo, do simbdlico como dimensoes
necessdrias e legitimas da andlise historica”, mas considera os excessos como “modismos
ou como resultados da luta ideologica que, pelo contrario, serdo passageiros”.(idem, 22-23,
grifos meus) Ora, a caracterizagdo de “modismo” ja pressupoe um descarte a priori, daquilo
que deveria ser examinado com mais rigor; este escapismo mascara o que efetivamente ¢
sintoma de um problema, e grave.

Mais elastico do que Cardoso, Francisco Falcon indica igualmente alguma
insatisfacdo com questdes trazidas pelas correntes pds-estruturalistas difusoras dos estudos
semiologicos. O cerne das dificuldades encontra-se nas conseqiiéncias da aceitagdo da
dimensdo simbolica em sua pretensdo totalitaria. Falcon circunscreve uma certa “vertente” a-
historica e problematica desses estudos: “Aos poucos, no entanto, expandiu-se o prestigio das

concepgoes tendentes a encarar o texto e/ou o discurso como uma realidade propria e
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autonoma em relagdo as suas condigoes ndo textuais de produ¢do” (FALCON, 1997: 117,
grifo meu) Mas Falcon também observa a proposta desafiante e decisiva do linguistic turn
posta para o historiador, ao parafrasear Chartier: “4 realidade ndo mais deve ser pensada
como uma referéncia objetiva exterior ao discurso, pois que ela é constituida pela e dentro
da linguagem”.(idem, 120) O que estd em jogo aqui é compreender o valor de realidade
dado pelo texto, pela construgdo discursiva da realidade histoérica.

Sem suas conotagdes negativas, concordo com Ciro Cardoso: “O postulado
implicito é uma nova encarnag¢do da inefavel ‘natureza humana’: ndo mais o homo faber, o
homo oeconomicus, e sim, o homo simbolicus”.(CARDOSO, 1997: 16) Do ponto de vista de
nossa ‘“etapa cognitiva” em historia, estamos hoje alinhados inescapavelmente com a
percepcao conceitual do sujeito histdrico como individuos — mulheres e homens — simbdlicos,
como artefatos semiologicos.

Na raiz das inimeras analises sobre o elemento simbolico encontra-se a dentincia
de um erro grosseiro nas teorias epistemoldgicas: supor que as proposi¢des cognitivas — sejam
em filosofia, ou fisica, ou lingliistica, ou mesmo em historia — possuam um significado claro e
univoco associado ao elemento significante, que por intermédio de um algo magico e
indeterminado, designava diretamente os seres e objetos do mundo real, o referente. Com
isso, a arcaica compreensao “do que ¢ a realidade” como algo referido pelos sentidos
diretamente, ou pelos conceitos mentalizados de forma igualmente direta, recebe outra
configuragdo. Assim a idéia de uma referéncia direta a realidade comeca a “fazer agua” e
naufraga durante a “onda pos-estruturalista”.

A dificuldade conceitual com o referente encontra-se na impossibilidade de
mantermos na esfera profissional uma associagdo simploria e precaria, tipica da que o senso
comum desenvolve e que permite a sobrevivéncia menos preocupada de todos ndés em nossas
rotinas de vida. Todas aquelas atividades vinculadas ao projeto de conhecer o mundo estdo,
hoje, ante este embarago epistemologico que problematiza a percep¢ao do plano ontoldgico
como algo imbricado com o discurso. Nos, historiadores, um dia, ja tivemos nossa cornucopia
de solugdes aquietadoras. Pensavamos que a realidade, o referente, mantinha com nossa
compreensdo uma relacdo especular. Nossas teorias seriam reflexos do real. Hoje, entretanto,
ndo hd mais ilusdes, desconfiamos dessa simplicidade. Temos uma outra compreensdo do
simbdlico, e o simbolo aponta mais um elemento de impossibilidade a fantasmagoria da
antiga teoria do reflexo, tao a gosto dos historiadores mecanicistas. Ha entre o sujeito que

conhece e aquilo que é conhecido muito mais dguas problematicas, ocednicas aguas, do que a
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maresia do “reflexo” pretendia; hd media¢des da praxis — sim, e praxis imersa em axiologia,
em ideologia — que, por sua vez, ¢ indissociavel da pratica discursiva.

Estou aqui parafraseando Ciro Cardoso que propde como solugao das dificuldades
historiograficas uma “teoria modificada do reflexo”; “modificada” pois supde mediacio pela
praxis — eu diria, mero estratagema retorico de salvar as aparéncias do moribundo, que
continua sendo um “reflexo”. Mas Ciro, ao fim, remete a proposi¢do: ‘“frata-se, mais
exatamente, da concep¢do da verdade cientifica como limite absoluto (sic) a que tendem
verdades relativas ou parciais cujo alcance maior ou menor depende do tipo de
conhecimento historico que permite a pratica social de cada época ou fase.” (CARDOSO,
1997: 5, grifos meus) Ao tomar a “verdade cientifica como limite absoluto”, Ciro resgata
fantasmagorias do século XIX ao dar sobrevida ao cientificismo e ao mito do progresso — um
progresso para as “verdades parciais” da histéria que tenderiam para o limite absoluto da
verdade da ciéncia.

Hoje ndo ¢ mais possivel aos historiadores acomodarem-se naquele apelo a
autoridade cientificista, ao objetivismo factual, como o realizado por Cardoso, nem de
omitirem-se ante os dilemas do tempo presente. Nossa realidade ¢ historica e ndo ¢ expressa
diretamente pelos documentos, depoimentos e monumentos. SO a circunscrevemos via a
tateante instancia simbolica de seus vestigios, rastos, sintomas. A realidade histérica ¢
constituida pelo conjunto desses tracos discursivos.

J& Falcon critica aquela postura profissional que no caso extremo converge para
uma omissdo ou uma fuga do problema que precisa ser enfrentado: “os historiadores se
utilizam com a maior naturalidade de toda uma gama de categorias, conceitos e nogoes que
ora remetem ao senso comum, ora a horizontes teoricos especificos, sem se darem a minima
conta das suas implicagoes e dificuldades, as mais simples” (FALCON, 1997: 97)

Essa ¢ em grande parte a razao da crise, crise dos historiadores, ante 0 movimento
da historia. Nao vejo “crise da histéria”, ela vai bem em seu devir compreensivo, em sua
conquista por novas paisagens, em apoderar-se das terras devolutas que ela propria abandonou
em outras eras historiograficas. A linguagem, nesta pseudocrise, nada mais ¢ do que um
“novo” habitante do reino da historia, uma personagem que atingiu maior proeminéncia na
cena historiografica. A disciplina historia sai fortalecida deste episodio que desfaz o mito da
linguagem ser um mero produto mental, de mentes incorpéreas sem materialidade.

Nossas fontes, documentos do “real”, estdo sempre agenciadas pelo simbodlico que
desenha um “referente”. Seja o que for o “referente” ele ndo se encontra despido, em um

estado de natureza intocado pelo agenciamento da linguagem, um ponto de fuga absoluto que
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captura o significado e atesta o valor de verdade do significante. A relagdo entre coisas e
palavras ja ndo ¢ tdo simplista, ela situa-se hoje em uma arena bem mais complexa. Nas

palavras de Hayden White, reportando-se ao “As palavras e as coisas” de Foucault:

“Dessa forma, Foucault vé o movimiento estruturalista ironicamente, como a ultima
fase de um desenvolvimento nas ciéncias humanas que principiou no século XVI,
quando o pensamiento ocidental foi presa da ilusdo de que “a ordem das coisas”
poderia ser representada de maneira adequada numa “ordem de palavras”, se se
pudesse achar a ordem correta das palavras. A ilusdo em que todas as ciéncias
modernas se basearam é a de que as palavras gozam de uma condi¢do privilegiada
na ordem das coisas, como icones transparentes, como instrumentos de
representa¢do de valor neutro. A atribuicdo as palavras de uma condi¢do
ontologicamente privilegiada como essa na ordem das coisas é um erro que a
moderna teoria lingiiistica permitiu por fim identificar. O que a moderna teoria
lingiiistica demonstra é que as palavras ndo passam de coisas entre as coisas do
mundo.” (WHITE, 2001: 255, grifo meu)

Verdade e realidade como produtos de protocolos discursivos fleckianos

Como Lynn Hunt destaca: “As proprias representagoes do mundo social sdo os
componentes da realidade social”. Hunt atesta a presenca de Foucault, em contagio com
Chartier, “Foucault demonstrou a inexisténcia de quaisquer objetos intelectuais
‘naturais’.”(HUNT, 1992: 9) E aqui levantamos o véu sobre algumas questdes outras: toda
pratica humana com pretensdes cognitivas estd comprometida com a crenga de que fala sobre
algo referido ao mundo “exterior” ao produzir seu discurso narrativo, € que esta “narrativa”
tem algum compromisso com a “verdade” desse conhecimento. Em seu aspecto menos
comprometedor, esse tipo de realismo nao passa de uma postura pragmatica da pesquisa, um
principio heuristico estratégico, sem nenhuma pretensdo metafisica; entretanto, dissabores
metafisicos se infiltrardo como conseqiiéncia desse pragmatismo acritico. Isto ¢ comum a
todas atividades do conhecimento: o das ciéncias naturais € o das ciéncias historicas. A
fragilidade dessa postura pratica ¢ a sua ingenuidade critica. Ao fim, o historiador se arriscara
de enredar-se em instrumentos absolutistas da epistemologia ou da ontologia, que lhes sdo
completamente estranhos e inadequados para expressarem o léxico da historia. Conceitos
como “verdade”, “realidade objetiva do mundo exterior”, “objetividade natural”, “fato
objetivo” sdo alienigenas que vagueiam nas penumbras do territorio do historiador. Sao
conceitos estrangeiros, despidos de historicidade, que por serem contrabandeados carecem do
aval do pensamento histdrico para tornarem-se legitimos e poderem circular na legalidade da

pratica discursiva da corporagdo de historiadores. Para tanto, os conceitos canonicos de
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99 ¢

“verdade”, “objetividade” e “realidade” necessitam de um complemento: serem adjetivados
pelo termo “historico” que os forja em suas historicidades. Como nos diz Falcon sugerindo o
pensamento de Costa Lima: “o discurso do historiador, como o da propria ciéncia, é sujeito
ao protocolo da verdade” (FALCON, 1997: 121) Sim, verdade, porém situada em um
protocolo, verdade constituida por um protocolo. E o termo “protocolo” ¢ de uma rara
felicidade em Costa Lima, de enorme precisao para o saber historico, para a compreensao
historica do conhecimento, para apontar a condicdo histérica de todo saber em seu carater
PROTOCOLAR.

Mas o que emerge como insights nesses autores ¢ trabalhado de forma sistematica
em Fleck que fornece o olhar socio-historico necessario para se pensar a linguagem como um
modo de agdo construtor de sentidos sobre a realidade como também constitutivo dos proprios
falantes. Seus conceitos vinculados de “estilo de pensamento” (Denkstil) e de “coletivo de
pensamento” (Denkkollektiv) fornecem as expressdes sociais € materiais que agenciam o
carater protocolar e historico de todo processo de conhecimento através de praticas coletivas
que sdo, por isso mesmo, praticas discursivas.'

O “estilo de pensamento” exerce sobre as percep¢des do individuo uma coergdo,
tal que qualquer observacdo — mesmo a cientifica — serd uma fungdo do “estilo” que a
sustenta.(FLECK, 1979: 41, 134) O “estilo” fornece a disposi¢ao para um perceber orientado,
um “ver formativo” (Gestaltsehen) que condiciona sua elaboracdo objetiva.(idem, 92, 99,
142) Assim Fleck enfrenta a idéia de fatos em si, de uma realidade absoluta, o Real
metafisico, e considera a observagdo livre de suposi¢des um absurdo psicologico e uma
falacia logica. Nesse processo ¢ que os “fatos”, supostos absolutos, sao produzidos e que a
realidade ¢ paulatinamente forjada.(idem, 84-94) A realidade ¢ um constructo, um artefato,
continuamente redesenhado. Um artefato produto/produtor de fatos. Fatos s@o visiveis em um
“estilo” determinado e que fornecem concretude aos conceitos € nogdes. Os fatos cimentam a
base para ancorar os conceitos. “A meta de todas as ciéncias empiricas é a elaborag¢do deste

‘solo firme de fatos’.”(idem, 95)
: o N A “A verdade ndo é uma
Decorre dai sua critica a idéia de uma verdade absoluta.

convengdo, mas, vista em perspectiva historica, é um evento na historia do pensamento e,
dentro de seu contexto contempordineo, é uma coer¢cdo do pensamento marcada pelo

estilo.”(idem, 100, grifos do autor)

'O “estilo” pode ser definido como um perceber direcionado que corresponde a uma elaboragéo objetiva daquilo
que ¢ assim percebido. (FLECK, 1979: 99)
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Em Fleck, no lugar do equivoco das supostas aproximagdes sucessivas a Verdade
por verdades parciais, como alude Ciro Cardoso, ha, sim, “verdades” setoriais, melhor
dizendo, ha protocolos locais — no tempo e espago — que definem o conhecimento vALIDO
naquela especialidade: aquilo que ¢ valido para a quimica, para a fisica, para a histéria etc. E
nenhuma dessas verdades ¢ maior do que a outra, nem ultrapassa a outra. Nem ha também
garantia de que a nova seja uma etapa progressiva da precedente. Cada uma das verdades tem
validade local, no contexto de seu protocolo, e s6. Nao hd uma verdade, nem mesmo para a
fisica, vale repetir. O mesmo vale para o termo “realidade”. Para reduzir imprecisdes e
dificuldades, ja seria um avango substituir o conceito epistemoldgico-ontoldgico de verdade
pelo de validade, bem mais histérico. E aquilo que ¢ valido decorre de um protocolo que
estabelece os critérios para que algo seja aceitavel e possa enfim ser considerado como valido
no seu contexto disciplinar e corporativo. Assim agem fisicos, e assim também agem os
historiadores cujos protocolos nos esclarecem como usar e interpretar corretamente os
documentos, os fatos historicos. Sao protocolos. Estabelecidos no interior daquele grupo
profissional — o coletivo de pensamento.

A producdo do conhecimento da-se por intermédio de praticas discursivas que
estabelecem uma gramadtica protocolar — estratégias, metodologias, programas de pesquisa,
teorias e até mesmo uma ética corporativa — que validam proposi¢des no interior daquele
grupo, que alicer¢am a compreensdo do mundo de tal grupo. Cada operagdo cognitiva ¢ uma
producdo discursiva que verbaliza os seus fatos, os constitui, recorta e seleciona para si
eventos do mundo, da-lhes existéncia factual ao verbalizd-los. A linguagem ¢ uma
interven¢do no mundo, um agenciamento que constroi fatos, fatos que compdem a realidade
daquela pratica. O proprio sujeito conhecedor ¢ produzido naquela pratica, por aquela pratica.
Esse sujeito ¢ autorizado a falar e ¢ legitimado em seu saber por tal pratica. Deve pensar e
produzir conhecimento segundo o estilo pensamento enformado por esses canones
protocolares. Para ser um membro do coletivo de pensamento que circunscreve esses agentes
¢ necessario possuir fluéncia — a autorizacao que lhe da autoridade como autor — como falante
desse universo discursivo.

Agora, em nosso tempo historico, estamos habilitados a compreender de outra
forma a questdo da “crise” ante os avancos e conquistas da disciplina histéria. Aquilo que
alguns historiadores denominaram de “crise da historia” ndo passou de uma producdo de
sentido forjada por esses proprios historiadores, eles sim, em crise. Em crise pois 0s novos
principios semioldgicos entraram em conflito com suas posturas, historicamente constituidas

em suas respectivas subjetividades, em seu estilo de pensamento.
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Os novos terrenos conquistados pela disciplina historia foram considerados “pos-
modernizacdes” indesejaveis que assombraram as mitologias incrustadas nas historicidades
desses historiadores. O sentido que deram ao declararem uma “crise da historia” reflete como
o sentido decorre das historicidades dos actantes na cena, um sentido que produz uma

realidade e uma verdade.
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