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1723: AMALOGRADA FUNDACAO PORTUGUESA DE MONTEVIDEU

Paulo César Possamai'

RESUMO: Esta comunicagdo visa apresentar uma andlise dos fatos que levaram a tentativa
malograda de fundar uma povoagdo portuguesa em Montevidéu e as conseqiiéncias que esse
malogro representou para a politica expansionista lusa no Rio da Prata. Boa parte deste texto
fez parte da minha tese de doutorado que agora vem acrescido com informagdo de fontes
recentemente pesquisadas.
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ABSTRACT: This communication aims at presenting an analysis of the facts that led to an
unsuccessful attempt to establish a Portuguese village in Montevideo and the consequences
that this frustration represented to the Portuguese expansionist politics in the River Plate.
Most of this text was part of my Doctorate thesis and it is now added with information from
recently studied sources.
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A chamada Banda Oriental do rio Uruguai ndo contou com povoagdes européias até a
fundacao da Colonia do Sacramento, em 1680. A partir de entdo se iniciou uma disputa
acirrada entre as duas coroas ibéricas para conquistar a regido. Contudo, as repetidas ordens
régias aos governadores de Buenos Aires para que dessem inicio a fortificagdo de Maldonado
ou Montevidéu, antes que os portugueses o fizessem, nunca foram cumpridas. Provavelmente,
os governadores cederam as pressdoes dos portenhos, aos quais ndo interessava povoar a
Banda Oriental, ja que ela lhes servia como uma gigantesca reserva de gado, onde podiam
extrair couros e buscar reses para repovoar as suas estancias. A criagcdo de novas povoagdes na
regido, mesmo que espanholas, pressupunha a chegada de novos concorrentes na exploragao
do gado selvagem (POSSAMALI, 2006: 123-124).

Nesse sentido, para defender os interesses da populacdo e do fisco portenho, os
governadores resistiam as ordens de estabelecer povoados na margem norte do Rio da Prata.
Mesmo o progresso da redugdo de Santo Domingo Soriano, na margem esquerda do rio
Uruguai, era mais contido do que estimulado pelas autoridades de Buenos Aires (ZUM

FELDE, 1991: 16-17). Em 1725, a Coroa espanhola voltou a ordenar o povoamento de

1 Doutor em Historia Social pela Universidade de S@o Paulo. Professor do Departamento de Historia e
Antropologia da Universidade Federal de Pelotas.
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Montevidéu, mas, desta vez salientou a conveniéncia da povoagao para os portenhos dizendo
que com ela se “asegura las campanas de la outra banda a donde es preciso se recurrira por la
falta de ganados que se experimenta em esas de Buenos Aires” (in CORREA LUNA, 1931:
490). Somente entdo, quando havia o risco de que a ocupagdo portuguesa representasse o fim
do controle dos portenhos sobre a margem norte do Rio da Prata, as autoridades coloniais
colaboraram com a estratégia metropolitana.

O projeto de povoar o sitio de Montevidéu também enfrentava resisténcias na Colonia
do Sacramento. O governador Sebastido da Veiga Cabral (1699-1705) julgava que o local nao
contava com um porto conveniente, nem com agua e lenha suficientes para sustentar uma
povoagdo. Argumentava entdo que para ocupar a regido em nome de Portugal bastava a
construcdo de um pequeno forte, com reduzida guarni¢cdo. Porém, tudo leva a crer que o
governador estava preocupado com o prejuizo que uma nova povoagao traria aos moradores
de Coldnia, ja que na regido que vai de Montevidéu a Castilhos ¢ onde se encontravam as
maiores manadas de gado selvagem (ALMEIDA, 1973: 220-222). Mais tarde, em 1713,
quando redigiu um plano para a anexagdo da Banda Oriental, Veiga Cabral sugeriu a criagao
de diversas fortalezas na regido, mas nio em Montevidéu.>

Por fim os interesses metropolitanos venceram as resisténcias da populagdo platina.
Com a conclusdo de um tratado de alianga entre Portugal e Espanha, em 1701, pelo qual a
Coroa espanhola renunciava a qualquer direito que tivesse sobre as terras de que tratou o
Tratado Provisional de 1681, o governo portugués elaborou um projeto para fortificar o sitio
de Montevidéu. Porém, o artigo 14 do tratado que dava “el dominio de la dicha Colonia y uso
del campo a la corona de Portugal, como al presente lo tiene” possibilitava uma interpretagao
contraria aos interesses expansionistas dos portugueses e traria conseqiiéncias no futuro (in
AZAROLA GIL, 1931: 207-208).

O plano de povoagao de Montevidéu incluia a constru¢cdo de uma fortaleza em pedra e
cal, feita de acordo com as plantas mandadas de Lisboa. D. Pedro II encarregou o governador
militar de Entre-Douro-e-Minho de recrutar quatrocentos e sessenta homens para guarnecer a
nova fortaleza, comandada por um governador que ndo seria subordinado ao de Colonia.
Porém, imprecisdes nos termos do tratado quanto aos limites do territdrio cedido aos

portugueses e, principalmente, a mudanga da orientagdo politica de Portugal, que se aliou

2 Segundo o governador, se deveria ocupar e fortificar Rio Grande, Maldonado, reconstruir a Colonia do
Sacramento (que seria a capital da nova area colonizada), Sdo Jodo, Ponta Gorda, a ilha de Martin Garcia ¢ a
foz do rio Biscainho (CABRAL, 1962: 137-143).
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contra Filipe V na Guerra de Sucessdo Espanhola, foram os principais fatores que levaram ao
malogro do plano de povoar Montevidéu naquele momento (ALMEIDA, 1973: 210-236).

Como conseqiiéncia do conflito europeu, a Colonia do Sacramento foi tomada pelos
espanho6is em 1705. Dez anos apds, o Tratado de Utrecht, que pos fim a Guerra de Sucessao
Espanhola, ordenou a sua devolugdo aos portugueses. A chegada da noticia da entrega da
“Colonia do Sacramento e seu territorio”, segundo os termos do tratado, nao foi bem recebida
em Buenos Aires. O cabildo escreveu ao rei que a devolugdo de Colonia aos lusos resultaria
num gravissimo prejuizo a Coroa espanhola e aos habitantes das provincias de Buenos Aires,
Paraguai e Tucuma, assim como também aos indios das missdes jesuiticas. Dizia que todos
necessitavam da caca do gado selvagem que vivia na Banda Oriental, uma vez que a continua
exploragdo e a seca haviam extinguido o gado na campanha bonaerense (in CORREA LUNA,
1931: 452-453). Para o governador de Buenos Aires, o territorio de Colonia, ndo delimitado
pelo Tratado de Utrecht, era somente o coberto pela artilharia da praga. Segundo ele, se antes
os portugueses tinham o usufruto da campanha, o mesmo nao passava de roubo, o que seria
evitado com o povoamento da margem norte do Rio da Prata pelos espanhois (in CORREA
LUNA, 1931: 453-457).

Na tomada de posse, o governador Manuel Gomes Barbosa expds o que os
portugueses entendiam como sendo o territério de Coldnia: “tanto para a parte do norte, por
onde se continua atualmente o dominio de Portugal, como para a parte do leste, e foz do Rio
da Prata” (in MONTEIRO, 1937: 58-59). Por isso pediu aos comissarios espanhois a retirada
da guarda do rio Sao Jodo, situada a cinco léguas de Sacramento. Recebeu uma negativa com
base no argumento de que o territdrio da Colonia do Sacramento se restringia ao alcance de
um tiro de canhdo disparado da fortaleza, idéia do governador de Buenos Aires aprovada pela
coroa espanhola. Seguindo as ordens de Lisboa, Gomes Barbosa fez registrar seu protesto
contra a limitacdo imposta pelos espanhois e deu inicio as obras de reconstrucao da fortaleza.

A restituicdo da Colonia do Sacramento levou a Espanha a desenvolver uma politica
de fortificacdo das suas bases no Rio da Prata. De 1702 a 1720, os espanhois fortificaram a
redu¢do de Santo Domingo Soriano. Noticias de que pretendiam fazer o mesmo em
Montevidéu levaram o governador da Colonia do Sacramento, Antdnio Pedro Vasconcelos
(1722-1749), a avisar o governador do Rio de Janeiro, Aires de Saldanha, o qual lhe ordenou
que impedisse tal disposi¢ao por meios pacificos e ameagas (MONTEIRO, 1937: 182-183).

Ao saber “do intento que tinham os castelhanos de fortificarem Montevidéu, com o
que fica cortada e exposta a dita Coldonia [do Sacramento]”, D. Jodo V ordenou ao governador

do Rio de Janeiro o envio de uma fragata guarda costa a fim de fortificar o sitio Montevidéu
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se ele ainda ndo estivesse ocupado. As instrugdes eram precisas: se 0s espanhdis ja tivessem
ocupado o local, mas ndo pudessem se defender da expedi¢do, reforcada pela tropa de
Sacramento, o rei ordenava que “os faga desalojar e se meta da posse do dito sitio [...] por
pertencer sem disputa alguma aos dominios desta coroa”. Porém, se a forca espanhola fosse
maior que a portuguesa, a fragata “dissimulard o intento com que ia, cruzando alguns dias
naquelas costas e fazendo entender aos mesmos castelhanos [que] lhe fora preciso chegar
aquele sitio a dar caga aos piratas que o infestavam”.’

Embora disposto a expandir seus dominios no Rio da Prata, D. Jodo V ndo garantiu
ajuda ao governador do Rio de Janeiro como havia previsto seu pai, no primeiro projeto de
ocupacdo de Montevidéu. Aires de Saldanha comunicou ao rei que escolheu os melhores
soldados da guarnicdo para embarcar na fragata: cento e cinqiienta soldados e alguns oficiais.
Escusava-se dizendo ndo se atrevia a enviar mais gente, embora soubesse da necessidade, por
que a guarni¢do do Rio de Janeiro compunha-se de somente seiscentos homens, “entre os
quais ha muitos velhos quase estropiados e muitos soldados novos”.* Informava ainda que
pediria o refor¢o da guarda costa da Bahia ao vice-rei € que mandaria alimentos € muni¢do em
dois navios que estavam para partir para Sacramento. Também providenciava a compra de
uma sumaca para o transporte de lenha e mais materiais. Porém, para fazer frente aos gastos
da expedicdo teve que pegar emprestado quarenta mil cruzados da casa da moeda, pois o
provedor da Fazenda Real alegou que nao dispunha de recursos.

Para o comando da expedi¢do foi escolhido o mestre de campo Manoel de Freitas da
Fonseca. Nas instru¢des que levava, Fonseca foi informado das ordens régias referentes a
fundagdo. Também recebeu a ordem de que toda a embarcagdo que se dirigisse ou saisse da
Colonia do Sacramento deveria entrar no porto de Montevidéu.” Provavelmente, com esse
acréscimo as ordens de Lisboa, Aires de Saldanha deseja garantir o desenvolvimento da nova
povoacao.

O governador do Rio de Janeiro escreveu ao governador da Coldnia do Sacramento,
informando-lhe da expedi¢dao para Montevidéu, composta de “cento e cinqiienta soldados, que
com degredados, indios e mais serventes e oficiais de oficio fazem duzentas e cinqiienta

pessoas”’, embarcadas na fragata guarda costa e no navio “Chumbado”. Ordenava-lhe que

3 Carta de D. Jodo V a Aires de Saldanha. Lisboa, 29 de junho de 1723, in Revista do Instituto Histérico e
Geografico Brasileiro (RIHGB). Rio de Janeiro, tomo 32, I trim. de 1869, pp. 22-25.

4 Carta de Aires de Saldanha ao rei. Rio de Janeiro, 30 de setembro de 1723, in RIHGB. Rio de Janeiro, tomo
32, I trim. de 1869, p. 23.

5 “Ordem que ha de observar o Sr. Mestre de campo Manoel de Freitas da Fonseca na expedicdo a que vai da
fortificagdo de Montevidéu”, in RIHGB. Rio de Janeiro, tomo 32, I trim. de 1869, pp. 25-28.
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ajudasse a nova povoacdo com a maior quantidade de gado que pudesse arrebanhar e que
buscasse a alianga dos minuanos contra os indios missioneiros, suditos da Espanha.®

Quando chegaram a enseada de Montevidéu, em novembro de 1723, os portugueses
encontraram uma lancha espanhola que ndo tardou a levar a Buenos Aires a noticia da
presenga dos lusos na regido. Ao tomar conhecimento da ocupagdo portuguesa, o governador
de Buenos Aires, D. Bruno de Zabala escreveu ao governador da Colonia do Sacramento
protestando contra o fato, mas ndo perdeu tempo em iniciar os preparativos para desalojar os
portugueses da nova fundagdo. Convocou as tropas da provincia do Rio da Prata e pediu
reforcos aos governos de Corrientes ¢ Mendoza e aos jesuitas das Missdes. Armou ainda dois
navios para impedir a comunica¢cdo dos homens de Freitas da Fonseca com Colonia e enviou
para a guarda de Sao Jodo cerca de duzentos e cinqiienta cavaleiros. Esse destacamento, sob
as ordens do tenente Alonso de la Veja, dirigiu-se para Montevidéu e, no caminho, devastou
as cercanias de Sacramento, arrebanhando gado vacum e cavalar, destruindo plantagdes e
incendiando colheitas e ranchos (MONTEIRO, 1937:186).

Manoel de Freitas da Fonseca avisou o governador do Rio de Janeiro das dificuldades
que encontrou, informagdes que foram repassadas ao Secretario de Estado. A noticia de que o
governador de Buenos Aires arregimentava reforcos em Cordoba e Mendoza ndo assustava
Aires de Saldanha que dizia que “sdo paisanos acostumados sé as suas lavouras, creio
firmemente que a maior parte deles desertardo no caminho”. Dizia que o que mais temia eram
os indios das missdes espanholas, embora completasse dizendo que: “ainda que os indios
sejam muito superiores em numero a nossa gente, qualquer destacamento de cem homens faz
fugir mil e dois mil dos ditos indios”. Apesar dessa demonstracdo de desprezo, Aires de
Saldanha pediu reforgos urgentes a metropole, pois boa parte dos soldados de Montevidéu
estava doente e o governador da Col6nia do Sacramento s6 pdde ajudar com quarenta
cavaleiros, ja que a guarnicdo estava reduzida a cento e noventa homens, devido ao grande
numero de desertores. Concluia dizendo que “se ndo fossem os lavradores [de Colonia], que
com seus filhos fazem hoje j& bastante nimero, que de alguma maneira suprem, estivera
aquilo em mui mau estado”.” A conclusdo era uma defesa da politica de povoamento com
casais, o que dava a entender que pretendia utilizar a mesma estratégia para povoar

Montevidéu.

6 Carta de Aires de Saldanha de Albuquerque a Antonio Pedro de Vasconcelos. Rio de Janeiro, primeiro de
novembro de 1723, in RIHGB. Rio de Janeiro, tomo 32, I trim. de 1869, pp. 31-33.

7 Carta de Aires de Saldanha a Diogo de Mendonga Corte Real. Rio de Janeiro, 12 de janeiro de 1724, in
RIHGB. Rio de Janeiro, tomo 32, I trim. de 1869, pp. 33-38.
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Na relagdo que Manoel de Freitas da Fonseca escreveu ao rei, disse que ao examinar o
local mais apropriado para a nova fundacao escolheu a ponta leste, onde achou agua. Porém o
terreno ndo era favoravel, pois a terra era solta e ndo achou na campanha madeira suficiente
para sustentar os parapeitos de terra. No interior eles foram revestidos com as tdbuas que um
navio iria transportar a Colonia, mas, mesmo assim, eram tao frageis que desmoronaram no
fosso quando Fonseca mandou saudar a bandeira com uma salva de artilharia. Também
faltaram pranchas para fazer as esplanadas onde se poriam os canhdes, o que prejudicou a sua
eficécia.

Os portugueses nao tiveram tempo de cuidar da fortificagdo, mesmo que tivessem o0s
materiais necessarios, pois no dia seguinte ao seu desembarque apareceu uma tropa de trinta
indios missioneiros e, em dois de dezembro, chegaram cerca de duzentos soldados espanhois,
0s quais recebiam constantes refor¢cos no cerco aos portugueses. Por sua vez, o governador de
Colonia enviara somente quarenta cavaleiros, dos quais pedia de volta dez e avisava que a
comunicagdo por terra era perigosa € que os espanhdis tratavam de cortar a ligagdo fluvial
entre a Colonia do Sacramento e Montevidéu.

A fome atormentou os expedicionarios depois que os inimigos tomaram os cavalos e o
gado enviados pelo governador de Colonia. Segundo Fonseca, dos mantimentos que havia,
“achou-se que so vinte dias podiam durar, dando s6 meia ragdo, porque além de irem poucos,
tinha apodrecido parte deles”. As informagdes do mestre de campo mostram como estava mal
organizada a expedi¢do, ndo somente por falta de apoio logistico como também por falta de
pessoal, “pois so tinha 150 soldados e poucos artilheiros, uns sem terem visto fogo e outros
sem nenhum exercicio”.

Ao saber da aproximacao de quatro navios e algumas lanchas inimigas, o capitdo que
comandava os navios portugueses solicitou a Fonseca retirada de vinte soldados e seis
artilheiros do reduto para embarca-los. Mas, ao invés de defender o porto, anunciou o
afastamento de seu navio e da embarcacdo de apoio, que servia de armazém e hospital.
Fonseca escreveu que a noticia da retirada dos navios desanimou os seus soldados e por isso
solicitou ao capitdo o embarque de todo o seu pessoal para a Colonia do Sacramento. Porém o
capitdo respondeu-lhe que seguiria para o Rio de Janeiro a fim de receber ordens do
governador. Com poucas forcas e sem apoio naval, Manuel de Freitas da Fonseca decidiu
abandonar Montevidéu em 19 de janeiro de 1724, decisdo aprovada pelos demais oficiais da
expedicdo. Ao desembarcar no Rio de Janeiro, Fonseca e seus oficiais foram presos na

fortaleza de Santa Cruz por ordem do governador (in CORTESAO, 1950: 123-128).
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Ao escrever ao Secretario de Estado, Aires de Saldanha pds a culpa do fracasso da
expedi¢cdo na “desordenada retirada que o mestre de campo Manuel de Freitas da Fonseca fez
de Montevidéu”. Dizia que tinha enviado um navio de socorro com soldados, mantimentos e
munig¢des, mas que ao chegar a Montevidéu encontrou-a ja ocupada pelos espanhdis. Segundo
informagdo do governador da Colonia do Sacramento, os espanhdis possuiam uma bateria de
quinze peg¢as na praia e quinhentos indios missioneiros trabalhavam na constru¢do de uma
cidadela (in CORTESAO, 1950: 129-130).

O Conselho Ultramarino ndo deixou de avaliar corretamente os prejuizos trazidos pela
nova fundacdo espanhola, “a qual necessariamente ha de impedir o uso da campanha aos
nossos ¢ sem ela totalmente fica inutil a nova Coldnia”. Por isso, aconselhou o rei para que
ordenasse a criacdo urgente de novas povoagoes entre a ilha de Santa Catarina e o Rio Grande
de Sao Pedro, sem deixar de reconhecer a conveniéncia de “ocupar a ilha de Maldonado,
porque nesta forma ficard bloqueada Montevidéu, e Vossa Majestade senhor da entrada do Rio
da Prata”.® Contudo, a fundagdo de Rio Grande foi adiada até 1737, quando o governo de
Lisboa foi for¢ado a agir em resposta a um novo ataque espanhol contra a Colonia do
Sacramento.

O fracasso sairia bastante caro aos portugueses, pois, logo apo6s a sua retirada, D.
Bruno de Zabala ordenou a constru¢do de uma fortificagcdo no local. A colonizacdo da regido
ficou sob a responsabilidade de alguns casais de Buenos Aires, aos quais se juntaram, algum
tempo depois, casais vindos das ilhas Canérias. O governador de Buenos Aires também criou
uma companhia de “migueletes”, cujos cavaleiros foram encarregados de impedir os
movimentos dos portugueses na campanha. Com o forte incentivo de ficar com as presas
tomadas ao inimigo, os “migueletes” se tornaram o flagelo dos campos vizinhos a
Sacramento. Em 1725, o governador Vasconcelos escrevia ao rei que os castelhanos ja haviam
levado para Buenos Aires dois mil e cem cavalos, capturados das estincias portuguesas.’

Os habitantes da Colonia do Sacramento se queixavam de que, desde a fundagdo de
Sao Filipe de Montevidéu, estavam privados do comércio de couros com os espanhdis que
viviam na campanha. As constantes patrulhas que saiam de Montevidéu e da guarda de Sao
Jodo assolavam os campos, queimando couros e sebo e confiscando gado, cavalos e carretas.

Os portugueses que caiam nas maos dos inimigos s6 voltavam a liberdade apos a chegada de

8 IHGB. Arq. 1.1.26, f. 41. Consulta do Conselho Ultramarino de 07 de fevereiro de 1728.
9 TIHGB. Arq. 1.1.21, ff. 346-347v. Consulta do Conselho Ultramarino de 25 de janeiro de 1726.
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ordens do governador de Buenos Aires nesse sentido. Ainda assim, os soldados s6 libertavam
os prisioneiros depois de lhes roubarem até as roupas. '’

Porém, a conjuntura internacional era desfavoravel a Portugal, que precisava de apoio
para reivindicar a devolugdo de Montevidéu. As principais poténcias européias estavam entao
reunidas na conferéncia de Cambrai (1720-1725), numa tentativa de resolver as discordias
criadas pelo Tratado de Utrecht, que provocaram uma guerra entre a Espanha e a Quadrupla
Alianga (Inglaterra, Franca, Holanda e Austria) entre janeiro de 1719 e janeiro de 1720. O
fato de Portugal ter permanecido neutro no ultimo conflito gerou preocupacgdes de que nao
seria aceito na conferéncia. Entretanto, foram escolhidos pra representar Portugal os mesmos
diplomatas que estiveram em Utrecht, o conde de Tarouca e D. Luis da Cunha.

O conde de Tarouca, consultado pelo rei a dar seu parecer sobre a expedigdo de
Montevidéu, alertou para a falta de apoio as pretensdes portuguesas dizendo que “é sem
duvida que Franga e Inglaterra ndo dardo algum passo que desagrada Castela”. A respeito do
reconhecimento internacional sobre o direito de Portugal reclamar para si a Banda Oriental
dizia que foi muito importante que no Tratado de Utrecht se conseguiu evitar a frase “como al
presente la tiene” na clausula sobre a restituicdo da Colonia do Sacramento “e que se ndo
falasse na Coldnia sem dizer juntamente o territorio”. Dizia que a demarcacao do territorio de
Colonia ndo foi feita no congresso de Utrecht por falta de mapas e de instrugdes precisas. Se
depois os espanhois alegaram que ele se restringia a distancia alcancada por um tiro de
canhdo, tal afirmagdo ocorreu em Madri ao embaixador portugués e ndo aos representantes de
Portugal em Utrecht.

Quanto ao territorio de Colonia, o diplomata ndo estava de acordo com a idéia de que
as terras em disputa englobassem toda a Banda Oriental. Defendia que os limites validos eram
os do Tratado de Tordesilhas: “Nao entendo que estdo cedidas as costas que correm até o cabo
de Santa Maria e desse cabo até o Brasil com as terras que ali se compreendem de sorte que
em tudo que ndo ¢ Colonia e o territorio que se lhe arbitrar parece que ainda dura a antiga
questao do meridiano que se havia imaginado™.

Como vemos, ndo havia consenso entre os diplomatas portugueses a respeito do que
seria o territério da Colonia do Sacramento, embora o conde de Tarouca seja o Unico
diplomata que conhecemos cuja opinido era contraria ao desejo expansionista lusitano de ligar

Sacramento a costa brasileira. Provavelmente sua opinido levava em conta as dificuldades em

10 ARQUIVO HISTORICO ULTRAMARINO (AHU). Rio de Janeiro, cx. 33, doc. 7695.
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fazer valer o ponto de vista portugués diante dos representantes dos paises presentes na

convengao:

Creio que as pessoas desinteressadas ndo hdo de assentar em que por estar cedida a
Col6nia se julga cedido tudo o que fica entre ela e 0s nossos Estados no Brasil,
antes dirdo que a Colbnia néo € raia e confim dos nossos dominios que é dominio
como se explica em francés encravado em outro e que finalmente ou nds nao temos
direito claro para ocupar Montevidéu, ou, se 0 temos, nos pertencem igualmente
todas as terras que ha entre a margem setentrional do Rio da Prata até a nossa
capitania de S&o Vicente, que é a grande questdo, a qual depende ainda de
gedgrafos.''

A resposta do Secretario de Estado, Diogo de Mendonga da Corte Real, foi de que:

nao padece a menor divida que a matéria da disputa da Linha [de Tordesilhas]
ficou decidida por aquela amigavel composicao e transagéo [Tratado de Utrecht],
ndo conforme as regras de geografia, mas conforme a convencéo das partes que se
podiam ajustar como lhes parecesse e por baliza dos Dominios de uma e outra
coroa a dita Col6nia e de tudo o que ficava para a boca do Rio da Prata ficava
pertencendo a esta coroa, pois nds nunca pretendemos que Castela nos desse nos
seus dominios praca alguma, mas s6 que nos deixassem edificar nos que nos
pertenciam e nisto é em que devemos instar (in CORTESAO, 1950: 253-254).

Alguns nos apos, a politica da coroa portuguesa mudaria, passando a investir na
cartografia. Em 1730, os jesuitas Diogo Soares e Domingo Capassi chegaram ao Rio de
Janeiro com a missdo de elaborar mapas da América portuguesa. Eles deveriam possibilitar
um maior conhecimento sobre o territdrio, com a finalidade de se melhorar a exploragao dos
recursos € aumentar a eficidcia da administragdo civil e eclesistica, assim como se prevenir
contra as pretensdes de outras nagdes colonizadoras. A fim de cumprir estes objetivos, os
mapas a serem feitos ndo deveriam se limitar a representar o litoral, mas dar especial atencao
as terras do sertdo. Em outubro do mesmo ano, os jesuitas deslocaram-se para a Colonia do
Sacramento com o objetivo de mapear a regido platina (ALMEIDA, 2001: 110-112).

A disputa pelo territorio da Colonia do Sacramento ndo implicava somente razdes
econdmicas ¢ estratégicas importantes para as coroas ibéricas. Para a Espanha, era de
importancia vital para a defesa do monopolio comercial com as suas colonias na América do
Sul o controle das duas margens do Rio da Prata. Para Portugal, a posse da Banda Oriental

significava o acesso a prata através do contrabando, além da participagdo no lucrativo negdcio

11 AHU: Carta dando parecer sobre a expedigdo do governador do Rio de Janeiro a Montevidéu acerca dos
direitos de Portugal sobre aquela regido. 2 de junho de 1724. AHU ACL _CU 059,Cx 1,D 2.
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do comércio de couros. Mas, se o dominio da Banda Oriental era muito importante para
instigar os interesses metropolitanos, a disputa pelos seus recursos era ainda mais intensa
pelas pessoas que habitavam a regido, um fator de atrito a mais a se acrescentar na tradicional
rivalidade luso-espanhola. Enquanto os colonos espanhdis aumentavam a exploracdo do atual
Uruguai, os suditos portugueses iniciavam a explorac¢ao do atual Rio Grande do Sul. O avango
das colonizagdes portuguesa e espanhola tendia a aumentar a intensidade dos choques, antes

restritos as proximidades da Colonia do Sacramento.
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