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Historia em questao, tradi¢des em jogo: José Hondrio Rodrigues e a “evolucdo’ da pesquisa
histdrica no Brasil

Andre de Lemos Freixo™

Resumo:Assim como a Histdria oitocentista fabricou seus mitos identitarios, a histdria da Histéria (e
historiadores) elaborada por José Hondrio Rodrigues em meados do século XX parece também
fortemente tributéria desta perspectiva. Minha andlise visa apresentar a narrativa construida por
Rodrigues para a historia da pesquisa historica (cujo sentido seria sua vertente disciplinar e profissional),
atentando para o fato de que ela buscava garantir ndo apenas a autoridade (no passado exemplar) para a
fala dos historiadores que se estabeleciam e eram formados nas universidades brasileiras, como também
langava um convite a responsabilidade por uma heranca, 0 pertencimento a uma linhagem (uma
“evolucdo”), uma identidade profissional e, se possivel, um lugar reservado nessa historia da Historia.

Palavras-chave: Historiografia — Tradigcdo — Historia do Brasil

Abstract:As the nineteenth century’s History criated it’s mith’s and identity link’s the History’s history
written by José Honorio Rodrigues in the middle of the twentieth century seems to be very close to that
perspective. My analysis intends to show the narrative built by Rodrigues for the history of historic
research (whose ends would be it’s disciplinary and professional version), facing the fact that this lineage
intended to garantee not only the authority (at it’s exemplar past) for the historians speech, that were
slowly becoming more and more part of the incipient universitary system in Brazil, but also threw an
invitation of responsability for an heritage, the sense of belonging to an lineage (an “evolving” one), a
professional identity and, if possible, a place in this history.
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Apresentacao

Destronado do lugar para onde o havia al¢ado a filosofia que, desde o tempo das Luzes ou
do idealismo alemao, fazia dele a manifestag&o Gltima do Espirito do mundo, sem ddvida o
discurso historiografico troca o lugar do rei pelo da crianca da estéria, apontando uma
verdade que todos faziam questdo de esquecer. Esta €, também, a posicdo do mito,
reservado a festa que abre no trabalho o paréntese de uma verdade (CERTEAU, 2006:
58-59).

Francisco Adolfo de Varnhagen, Jodo Capistrano de Abreu, Gilberto Freyre, Sérgio Buarque
de Holanda, Caio Prado Junior, Nelson Werneck Sodré e José Hondrio Rodrigues: 0 que estes (assim
COmo muitos outros) nomes teriam em comum? Que tipo de relacdo poder-se-ia inferir nesta seleta lista
de intelectuais de tdo variadas épocas e matizes tedricos? Dentre outras, a resposta que mais interessa

aqui € que todos sdo hoje, quase unanimemente, considerados mais do que meramente intelectuais, sdo
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historiadores do Brasil. Mais ainda, diria mesmo que sdo “cléssicos” da Historiografia brasileira.!
Alguns deles, inclusive, séo considerados avatares de uma linhagem intelectual dedicada a pesquisa e ao
pensar historico e historiografico do e no Brasil. Séo, portanto, parte de uma espécie de “pantedo” da
Historiografia nacional. Ponto pacifico de uma histdria de nossa Historiografia ler, conhecer e respeitar
estes “mestres”, considerados atualmente como “textos de formagdo” para qualquer historiador
profissional.

Acredito que assim como os diferentes empreendimentos e escritas da historia no século XIX
— muitos dos quais buscaram fabricar mitos identitarios, instalando uma “origem” para a nagao brasileira
na noite dos tempos e narrando a trajetoria de uma nagdo generosa, forte, heroica e prodigalissima —, a
histdria da Historia (e historiadores) elaborada no Brasil, em meados do século XX, parece também
fortemente tributaria desta perspectiva. O sucesso dela parece ser de tal ordem que muitas vezes se
acredita que uma linhagem de nossos historiadores estaria dada ou seria univoca. Acredito que este tipo
de certeza precise ser posta em questdo exatamente por sua aparente evidéncia, seguranca e estabilidade.
O trabalho dos historiadores é em parte da ordem de um constrangimento das evidéncias ou de um
regime de evidéncia — isto &, daquilo que é indicador de si prdprio e auto-referente. Desta forma, diria
Jorge Coli, podemos abalar “as crendices indulgentes para com nds mesmaos, s assim somos capazes de
desmonta-las para compreender a dindmica que impdem aos comportamentos coletivos” (COLI, 2005:
12).

Meu foco residira sobre a obra do historiador carioca José Hondrio Rodrigues (1913-1987),
talvez um dos mais ativos e diligentes intelectuais brasileiros em prol da construcdo de uma linhagem
para a Historiografia brasileira. Minha analise procura aventar a possibilidade de pensar alguns textos de
Rodrigues enquanto esforcos em prol de uma narrativa da histéria (como uma “evolugdo™) da pesquisa
histdrica no Brasil, e em que medida ele poderia visar garantir ndo apenas a autoridade para a fala dos
historiadores que paulatinamente se estabeleciam enquanto os profissionais do passado brasileiro, como
também & responsabilidade por uma heranga, 0 pertencimento a uma linhagem, uma identidade
profissional e, se possivel, um lugar reservado nessa historia. Em uma palavra, reflito em que medida
esta narrativa da historia da Historiografia brasileira de Rodrigues se inseria em uma disputa mais ampla
que tinha como objetivo a construcdo de um passado, a representacdo de uma auséncia, com o fito de
assegurar uma tradicdo historiografica para o Brasil. Identifico nos escritos de José Hondrio Rodrigues,
ainda hoje reconhecido como um dos “fundadores” da Historiografia no Brasil — 0 que é em si e desde ja

1 O termo “historiografia” é dotado de uma, por vezes incdmoda, ambigtiidade. Por um lado, pode ser entendido como

0 ato ou exercicio de produgdo de textos de historia. Por outro, corresponde também ao estudo da “historia da
Histdria”, isto é, 0 exame e constantes esforcos analiticos acerca da historicidade da propria disciplina histérica. Para
evitar possiveis enganos, convencionou-se neste ensaio a distingdo entre “historiografia” (elaboragdo de um texto de
historia) e “Historiografia” (campo de reflex&o dos historiadores sobre o seu oficio).
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um certo sucesso dos esforcos do mesmo —, um bom ponto de partida para a reflexdo acerca da
construcao de canones em Histria. Inspirado pela famosa questéo de Michel de Certeau,? indago: para
além das obviedades, o que teria feito José Hondrio Rodrigues quando escreveu a histdria da Historia e

historiadores do Brasil?

José Hondrio Rodrigues: heranca e tradi¢do em Historia

Devemos incentivar, organizar e disciplinar a pesquisa histérica, como ja o fizeram varios
outros povos. [...] Atender a estes objetivos significa, no Brasil, restaurar a tradicio
imperial de cultivo da histéria, tdo abandonada pela Republica, descuidosa do passado e
de suas vozes e tAo confiante nas tarefas do momento [...] (RODRIGUES, 1952: 11).2

Afirmando-se preocupado em restaurar a tradicdo imperial de cultivo a historia, José Honorio
Rodrigues publicou, em 1949, “Teoria da Historia do Brasil: uma introducdo metodoldgica” e, em 1952,
“A pesquisa historica no Brasil: sua evolugéo e problemas atuais”.* Criticava a conjuntura brasileira a
partir de 1945, pois essa ndo apresentaria um futuro muito promissor para o estudo do passado nacional,
outrora prédigo de “grandes” vultos da pesquisa de historia. Tais tempos eram, segundo ele, de
desenvolvimentismo, modernismo, futurismo, industrializacdo e de busca pela aplicabilidade das
inovacdes cientificas e por uma melhora material da vida humana (RODRIGUES, 1952: 10). Olhar para
0 passado, vislumbrar as “origens” coloniais, era considerado algo menor. Rodrigues, muito critico,
alertava para o descaso para com o passado como algo perigoso, sublinhando a importancia que via na
disciplina histérica como importante fonte de inspiracdo, pois nela, “e nela s¢”, dizia ele, “se concebem
valores, ha fins e sentido, ha mutabilidade, criacdo, plenitude, responsabilidade, dramatismo e
personalidade, e ha uma reserva de experiéncia social, que pode contribuir para evitar novos
desajustamentos e conflitos, acordar embates e resolver conjunturas” (RODRIGUES, 1952: 10).

Assim, a questdo acerca da formagdo dos historiadores brasileiros, em meados da década de
1940, parece se tornar um dos pontos nevralgicos das analises de José Honorio. Segundo o historiador
carioca, essa formacdo daria mais atencdo ao ensino de contetdo do que & pesquisa; & formagdo de
professores secundarios que a de pesquisadores. Segundo Rodrigues “uma verdadeira compreensao do

ensino superior da historia exige o contato do estudante com os grandes e pequenos mestres”. Assim, “a

2 A questdo que abre o segundo capitulo, “A operacdo historiografica”, do livro de Certeau é: “o que fabrica o

historiador quando faz histéria?” (CERTEAU, 2006: 65).

Todos os grifos em citacdes, salvo onde avisado, sdo meus.

Em edicdes posteriores, o livro de 1952 perdeu seu subtitulo, ficando apenas como “A pesquisa historica no Brasil”.
Tanto sua segunda edicdo, de 1968, quanto sua terceira edigdo, acrescida de posfacio, de 1978, foram editadas na
monumental Colecéo Brasiliana, série Grande Formato, volume 20, organizada por Américo Jacobina Lacombe. Néo
se pode esquecer que Lacombe foi, nos anos 1930, secretario do Conselho Nacional de Educacdo. Apesar de
enormemente acrescidas de informacoes a idéia de “evolucdo”, subtraida do subtitulo da obra, permanece enquanto
titulo da Segunda Parte do mesmo, intitulada “A evolugédo da pesquisa publica histdrica brasileira”.
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grande tarefa do ensino universitario da histéria € mostrar como se investiga, como se manejam as
fontes, como se aplicam os métodos e a critica, como se doutrina e interpreta 0 material colhido e
criticado, na tentativa de recriar o passado numa composicdo ou sintese historica” (RODRIGUES,
1949: 14). Percebe-se, portanto, que por ensino superior de Historia Rodrigues ndo entendia qualquer
curso. A analise dos trabalhos de José Hondrio Rodrigues que proponho se insere neste periodo de
definicdo dos caminhos do ensino universitario da Historia. Um periodo, pois, de definicdo do campo de
atuacdo profissional da Historia no Brasil, no qual Rodrigues visava atuar e para isso preocupava-se com
a escrita da histéria da Historia dos “verdadeiros™ historiadores brasileiros — 0s grandes pesquisadores e
intelectuais brasileiros.

Houve, contudo, um longo debate acerca da instalacdo de instituicOes de ensino e pesquisa no
Brasil desde fins do século XIX. A auséncia de instituicdes de ensino e pesquisa — uma vez que a
educacdo de carater superior criada pelo Império ndo tinha por fito a formacéo de cientistas — refletia-se
na proliferacdo das escolas de Direito e Medicina que somente excepcionalmente poderiam investir em
pesquisas cientificas. O quadro se alteraria apenas com a fundacéo de escolas como o Instituto Oswaldo
Cruz, a Escola de Manguinhos, 0 Museu Nacional, a Escola Militar (posteriormente Escola Central), o
proprio IHGB, que em alguma medida se inseriu nesse processo, e a Escola de Minas de Ouro Preto.
Somente em fins da década de 1930 o espaco universitario conheceu a preocupagao com a formagéo de
historiadores de oficio e ndo apenas seu reconhecimento publico.

Se durante a Primeira Republica a situacdo universitaria brasileira permaneceu quase
inalterada, apds a Revolugdo de 1930, o Governo Provisdrio, em novembro deste ano, fundou o
Ministério da Educagéo e Salde Pdblica (MESP), com Francisco Campos a sua frente. Enquanto titular,
ele foi um dos responsaveis pela elaboracdo de um plano centralizador de reformas para o ensino
secundario e superior. Atraves de trés decretos de 11 de abril de 1931, criou-se 0 Conselho Nacional de
Educacdo (Decreto n° 19.850/31) — um dos seus secretarios, ainda nos anos 1930, foi Américo Jacobina
Lacombe; Estatuto das Universidades Brasileiras (Decreto n® 19.851/31); a e Organizacdo da
Universidade do Rio de Janeiro (Decreto n° 19.852/31).

Paralelamente as polémicas acerca da centralizacdo do poder das universidades nas maos do
Governo Federal, em 25 de janeiro de 1934 o governo de Séo Paulo criou a USP, apds incorporar
algumas escolas superiores e varios institutos técnicos-cientificos, além da fundagdo da Faculdade de
Filosofia, Ciéncias e Letras — na qual foi criado o curso de graduacdo de Histdria. De forma semelhante,
Pedro Ernesto Batista, entdo prefeito do Rio de Janeiro, e Anisio Spinola Teixeira, membro do grupo
Escola Nova e da Diretoria Geral de Instrucdo do Rio de Janeiro, criaram em 4 de abril de 1935 a

Universidade do Distrito Federal (UDF). Com o intento de “promover e estimular a cultura de modo a
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concorrer para o aperfeicoamento da comunidade brasileira”,> a UDF era dividida em diferentes érgaos:

a Escola de Direito e Economia (com cadeiras de formacéo de professores em Histdria e Geografia,
Ciéncias Sociais, Ciéncias Econdmicas, Ciéncias Juridicas e Ciéncias Politicas), Escola de Ciéncias,
Escola de Filosofia e Letras, o Instituto de Educacéo, o Instituto de Artes e o Instituto de Artes para
Experimentagdo Pedagogica.

Em 1935, algumas medidas centralizadoras foram tomadas e houve uma reorganizacéo do
Ministério responsavel pela educacdo superior no pais. Em 1937, o entdo ministro Gustavo Capanema,
impulsionado pelo golpe que instalou o Estado Novo, encaminhou o projeto de lei que transformava a
Universidade do Rio de Janeiro em Universidade do Brasil — modelo para todas as outras instituicdes
universitarias no pais. Assim, a Universidade do Brasil tinha por objetivo se tornar um “ativo centro de
pesquisas cientificas, de investigacOes técnicas, de atividades filosoficas, literarias e artisticas, de estudos
desinteressados de toda sorte, que a situem e a definam como a mais alta expressdo de nossa cultura
intelectual” (MESP, 1935: 29). A Lei n°® 452 foi promulgada em 5 de julho de 1937 e instituiu a
Universidade do Brasil. Assim, a Universidade seria formada por 15 escolas ou faculdades que
assumiriam o caréater “Nacional”.

E importante frisar que, de acordo com as InstrucBes do governo municipal,® no havia um
curso de graduacdo de Historia na UDF. Havia sim, se¢Bes de ciéncias geograficas e historicas, assim
como ciéncias econdmicas, ciéncias sociais, ciéncias juridicas e ciéncia politica e da administracdo. Na
secdo de ciéncias geograficas e histdricas, estudava-se Fisiografia, Geografia Humana, Historia Antiga,
Medieval, Moderna e Contemporanea. De acordo com as Instru¢des de ndmero 3, que regulavam os
cursos de formagdo do professorado nas Escolas de Ciéncias, Economia e Direito e Filosofia e Letras,
estas classes serviam para aqueles que, na Escola de Economia e Direito da UDF, quisessem obter a
licenciatura para 0 magistério secundario em Histdria ou Geografia. N&o havia investimento em
pesquisa, nem na formacdo de pesquisadores — este é um dado importante, pois serd contra esta
perspectiva que José Hondrio Rodrigues se levantara.

Com o estabelecimento da Universidade do Brasil, a UDF deixou de existir. Sucessivas
reclamacdes de Alceu Amoroso Lima, filiado aos grupos catolicos que rivalizavam com Aluizio
Teixeira e sua Escola Nova, ao Ministro da Educacdo e Salde Gustavo Capanema e, eventualmente, as
dendncias de comunismo e subversdo contra Pedro Ermnesto, que o levaram a priséo, deram cabo da UDF
por meio do Decreto Federal n° 1063/39. Ainda em 1939, por meio do Decreto n° 1.063, de 20 de janeiro

®>  Decreto n° 5513, de 4 de abril de 1935, assinado por Pedro Emesto Batista. Ver também: UNIVERSIDADE DO
DISTRITO FEDERAL, InstrucBes n° I, Titulo I — Da Universidade do Distrito Federal, Art. 2, em 12/06/1935,
assinada por Anisio Teixeira.

A Universidade do Distrito Federal ndo possuiu um Estatuto. Dessa forma, todas as medidas relacionadas a suas
regulamentacdes internas eram providas através da publicacéo das “Instruc@es”, normalmente assinadas pelos reitores
em exercicio. Essa pratica se estendeu ao longo dos 4 anos de existéncia da Universidade.
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do mesmo ano, os cursos da extinta UDF foram transferidos para a Universidade do Brasil (UB), cujo
destino seria decidido e conduzido pelo Ministério de Capanema. Nesta universidade, foi instalado um
curso de Historia, agora atrelado ao curso de Geografia, mas que de certa forma mantinha um forte viés
de formagdo do professorado e, portanto, afastava-se das pesquisas.

A definicdo e, mais ainda, o controle estatal da formacédo dos historiadores brasileiros apds
1937, a partir da Universidade do Brasil — criada para ser o modelo para as demais universidades
brasileiras —, parece ser indicio de que haveria uma questao politica e ideoldgica importante em jogo e
com ela uma certa disputa acerca do estabelecimento de uma tradic&o e idéia acerca da historia.

Até 1945 e, em grande medida, em inicios dos anos 1950, o quadro permaneceu relativamente
inalterado e José Honorio Rodrigues parecia perceber que a mudanca gque se dava com a questéo da
formacdo universitaria dos historiadores, especialmente na UB, era decisiva. Suas criticas se voltavam
para o fato de que esta formacdo, em parte por influéncia de sua légica mais voltada ao ensino e
formacdo de professores secundarios de Histdria e Geografia do que com a pesquisa, ira sugerir para esta
nova geracgao de historiadores uma outra forma de se relacionarem com o que ele delimitava como sendo
“0” passado dessa geragao. Para isso ele propunha uma outra tradicéo e, ao final de seu texto de 1952,
sua materializacdo: o Instituto de Pesquisa Historica (IPH). Este, segundo Rodrigues, iria resgatar e
honrar a tradi¢do historiogréfica oitocentista que ele, paginas antes neste mesmo texto, havia organizado
através da perspectiva de uma “evolucdo” cujas criticas partiam, precisamente, daquilo que ele
identificara como seus “problemas atuais”. Esse projeto nunca saiu do papel. Sua proposta era a de
oferecer ao pais uma alternativa que, a “‘semelhanca de instituicbes congéneres mundiais e nacionais,
promovesse a pesquisa histérica e formasse pesquisadores histdricos” (RODRIGUES, 1965: 32). O fim
principal deste instituto seria, como defendia Rodrigues, “preservar o documento escrito no Brasil, colher
0 que Se encontra no estrangeiro e proteger 0s arquivos brasileiros, como o do Patriménio Historico e
Artistico Nacional deve ser, e sO isto € uma tarefa imensa, proteger 0 monumento artistico, e o do
Instituto Nacional do Livro[,] fundar e assistir tecnicamente as bibliotecas brasileiras” (RODRIGUES,
1952: 11-12).

De uma certa forma, o que ele propde é: o Brasil tem de ter uma tradi¢do para a formacéo de
pesquisadores em Historia. Percebo que Rodrigues explicitava seu desejo de “identificar” os jovens
historiadores e historiadoras universitarios(as) brasileiros(as) com uma determinada tradicdo que era
formada, assim como também se desejava que seus leitores (futuros herdeiros) o fossem, a medida que

seu texto fosse lido.’

" Assevera Rodrigues: “a historiografia, a historia do escrito historico, a histdria da histéria, a historia do pensamento

histdrico, das principais tendéncias dos historiadores, € uma disciplina universitaria adotada em toda parte. Pér em
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Acredito que a perspectiva de Rodrigues se pautava por sua disputa com um determinado
grupo de intelectuais, o qual ele identificava como sendo “a fossilizacdo, o ultraconservadorismo, a
estulticia de certas instrugBes publicas, oficiais ou ndo, que transformam a Historia num tamulo”.
Contudo, essa catilinéria estava visivelmente em defesa de sua instituicdo de formagao de pesquisadores,
pois ele mesmo a indica como solugdo. Nas linhas que seguem a critica, Rodrigues conclui que €
necessario reverter esse quadro, pois “embora ndo falte quem delas [das certas instrucdes publicas] se
queira servir para cultivar e alimentar um tradicionalismo nostalgico, estéril e passivo, traste imprestavel
nesta hora de superagdo do Brasil arcaico pelo nbvo” (RODRIGUES, 1965: 32), faria parte do dever e
tarefa dos historiadores atuar em prol da modificac&o desta questao.

Neste ponto, minha analise visa relacionar as criticas de Rodrigues as disputas pelo
estabelecimento do modelo universitario da Historia no pais. José Honorio filiava os personagens que
conduziam os debates nas universidades e, muitas vezes ocupavam as catedras nos cursos de Historia, a
uma tradicdo “ultraconservadora”. Ele a desqualificava como um “traste imprestavel”” na hora de superar
“0 Brasil arcaico pelo novo”. Desta forma, ele anunciava a hora de “reformar o ensino superior de
Historia”, pois “a miope divisdo da Historia em antiga, medieval, moderna e contemporénea e da
Ameérica, em que se concentra o ensino no Brasil, desserve e desprepara as geracdes e inocula um falso
senso de continuidade e uma visio errada da preponderancia européia [...]”.2

Em seu texto de 1949, José Hondrio mostrava um profundo conhecimento das principais
escolas historicas européias e, com notavel erudicéo, tecia lentamente aquilo que ficaria mais claro a
partir de sua publicagéo de 1952: a “evolucdo” da pesquisa (publica) histérica brasileira.’

José Hondrio defendia que pensar a historia implicava em dividi-la, periodiza-la. Dessa forma,
Rodrigues acreditava que “a periodizagdo tem como fim descobrir a estrutura de uma época historica e
como método a formacgdo de conceitos que exprimem o ser proprio da época”. E que somente o
“verdadeiro historiador” seria capaz de “sentir e compreender a esséncia de uma época” (RODRIGUES,
1949: 58).

Aplicando esta perspectiva a “nossa historia”, em relago a uma periodizacdo dos *“nossos
primeiros livros histéricos” (RODRIGUES, 1949: 66), o historiador carioca anuncia que a moderna
historiografia no pais se desenvolveu a partir da fundacéo do IHGB, o nosso “principal estimulador dos
estudos historicos” (RODRIGUES, 1949: 66). Rodrigues delineia, portanto, a sua periodizacdo da
moderna historiografia brasileira partindo do IHGB. N&o a toa, José Hondrio destaca que uma das

contato 0s jovens estudantes com seus predecessores, revelar as direcdes principais, € uma forma prética de ensinar a
histéria e de, tanto quanto possivel, ensinar a escrever histéria” (RODRIGUES, 1978: 455).
8 O prefécio, de onde foi retirada esta citagéo, foi assinado em agosto de 1958 (RODRIGUES, 1965: 32).
“Né&o ha historiografia amadurecida sem pesquisa [...]. Portanto, para que uma historiografia cresca e se torne adulta é
indispensavel e urgente facilitar a pesquisa, favorecendo o estudioso com os instrumentos, que sdo especialmente 0s
catalogos, indices e bibliografias” (RODRIGUES, 1952: 156-157).
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primeiras preocupagdes a ocuparem as sessdes do IHGB em seus primeiros anos seria, precisamente, a
determinacdo das “verdadeiras épocas da historia do Brasil”, e se esta deveria “se dividir em Antiga ou
Moderna, ou quais as suas divisdes” (RIHGB, 1856: 57). Isto é, José Hondrio caracterizava a
periodizacdo como sendo uma das mais importantes e dificeis empresas dos historiadores. Ao destacar a
importancia das discussdes acerca das periodizagfes do IHGB, ele ndo apenas sublinha uma das
preocupacOes destes homens de letras como dota a moderna Historiografia brasileira de uma espécie de
certiddo de nascimento, pois as preocupaces destes letrados significariam algo “fundamental” para o
nascimento da ciéncia (e pesquisa) historica no pais. Mas ndo é so isso. Ao afirmar estas preocupacdes e
destacar seus principais agentes, Januario da Cunha Barbosa, Abreu e Lima, von Martius, Varnhagen e
Capistrano de Abreu (RODRIGUES, 1949: 66-78), José Hondrio construia, simultaneamente, parte de
uma periodizacdo para a tradicdo historiografica que ele identificava como determinante para 0s rumos
deste “campo” no pais. Dizia ele:
Januario da Cunha Barbosa, cujo nome estd tdo indelevelmente ligado a essa questdo [da
periodizacéo], porque dele partiram todas as iniciativas nesse sentido, foi quem na 51% sessdo do
Instituto Histdrico, em 14 de novembro de 1840, ofereceu cem mil réis como prémio aquele que
oferecesse ao Instituto um plano para se escrever a historia antiga e moderna do Brasil,
organizado de tal modo que nele se compreendessem as partes politica, civil, eclesiastica e
literaria. [...] Candidataram-se von Martius e Wallenstein, sendo Martius o premiado. O plano do
sébio naturalista ndo traduz, na realidade, nenhuma tentativa ou esbogo no sentido de uma
periodizacdo. Mas contém tantas idéias gerais sobre a idéia da historia brasileira que ird servir de

ponto de partida para varios trabalhos que mais tarde serdo escritos sob a inspiracdo do método
ai delineado (RODRIGUES, 1949: 70).

Ainda que Rodrigues frise que o plano de Martius n&do seja necessariamente uma periodizacéo,

ele afirma que a dissertacdo do naturalista foi determinante para a delimitacdo de certos rumos para a

historiografia. O botanico bavaro teria sido, portanto, 0 “primeiro a chamar atencéo sobre a importancia

das trés racas na historia brasileira” (RODRIGUES, 1949: 70). O ponto acerca das contribuicfes de

Martius e de sua quase indelével importancia para o estabelecimento da tradigdo que Rodrigues quer

fazer saltar aos olhos do leitor aparecera em sua periodizacéo, novamente em posic¢do de destaque, com

dois outros autores: Capistrano de Abreu e Gilberto Freyre. Acredito que José Honorio pudesse ter por

objetivo destacar algumas das contribuigdes de von Martius, pois elas apontavam para aquilo que, no seu

presente, ndo apenas se consolidava enquanto perspectiva, mas também Ihe permitia remeter ao passado.
Isso se torna um pouco mais claro quando nosso intelectual afirma que

é evidente que se Martius ndo prop6s classificacio alguma de épocas ou periodos, suas idéias

serviram muito para dai em diante relacionarem-se os fatos, agrupa-los e, portanto, dividi-los sob

melhor critério. O parecer do Instituto Histdrico [...] dizia mesmo que era bom demais e que ndo

poderia ser posto em pratica naquele momento, mas serviria de modelo para quando fosse

realizavel. E acrescentava que sua utilidade se manifestava desde logo na direcdo que deveriam
tomar as investigacdes historicas no Brasil (RODRIGUES, 1949: 71).
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O tom quase profético que Rodrigues atribui ao relatério de Freire Allemao busca, ao que
parece, tornar evidente esta linhagem, ou ainda doté-la de uma certa aparéncia “evolutiva”. Procurando
em um passado escolhido por ele como “seu” — enquanto um dos historiadores (leia-se: pesquisadores
historicos) brasileiros —, uma fundacdo para uma tradicdo, a fundacdo da tradicdo historiogréfica
brasileira, da qual se via como herdeiro e intérprete, José Hondrio Rodrigues parece perseguir uma
tradicéo: organizando, situando e periodizando-a sob a forma de uma narrativa historica de e para 0s
historiadores (pesquisadores) brasileiros.

Assim, a Historia Geral do Brasil de Varnhagen surge em lugar de destaque. Contudo, é
caracterizada de forma bastante peculiar, e situada entre o plano de von Martius e a revisdo de
Capistrano, como sendo a que “retine, sem contestacao, maior nimero de fatos” (RODRIGUES, 1949:
71). Rodrigues segue, entretanto, a risca 0s comentarios e criticas que Capistrano de Abreu
(VARNHAGEN, Tomo I, s/d: 507), o préximo em sua linhagem, atribuiu aos trabalhos de Varnhagen.
Esse se torna fundamental na periodizacdo de Rodrigues, pois, além de todo o seu investimento em
pesquisa e levantamento de fontes, permite que o “verdadeiro mestre” aparega como revisor, critico e
herdeiro.

Percebo, entdo, que nao foi por acaso, mera admiracéo ou por uma “evidente” genialidade de
Capistrano de Abreu que fizeram de Rodrigues um herdeiro do intelectual cearense. A leitura que
Rodrigues fizera dos escritos de Capistrano Ihe rendeu a perspectiva acerca de um nascimento daquilo
que ele identificava como sendo a Historiografia que ele buscava instituir como disciplina. Havia,
portanto, um projeto e um modelo a ser seguido. Rodrigues teria identificado no Necrologio de
Francisco Adolpho de Varnhagen, escrito em 1878, o berco daquilo que ele projetava como a
Historiografia.

Nao sera exagero dizer que Capistrano de Abreu soube, com essas poucas paginas,
elevar-se realmente a uma altura ainda ndo atingida por nenhum historiador brasileiro. E
é aqui, entdo, que ele anota a deficiéncia fundamental de Varnhagen, sua falta de
percepcao filosofica. E é aqui, ao adotar estas grandes cesuras, ao caracteriza-las e liga-
las que ele mostra o elemento propriamente filosofico da histéria do Brasil, e demonstra
sua penetrante capacidade tedrica, gue o distingue de qualquer pedante, qualquer rato ou
burocrata da histéria para eleva-lo ao nivel do verdadeiro historiador (RODRIGUES,
1949: 74).

Para Rodrigues o necroldgio de Varnhagen, escrito por Capistrano, seria “verdadeiramente o
comego da historiografia brasileira” (ABREU, 1975: XIl). Torna-se claro que um dos grandes
diferenciais da imagem de um historiador ideal, ou “verdadeiro”, que Rodrigues ardorosamente
construiu para seu “mestre” ao longo de sua obra, seria sua capacidade tedrica e a demonstracdo de
fluéncia no que tange aos elementos “filosoficos” da historia do Brasil. Com seu Capistrano de Abreu,

Rodrigues teria por fito estabelecer ndo apenas a imagem de um “verdadeiro historiador”, de um
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historiador “ideal”, mas um projeto de uma disciplina (a Historiografia) moldada por essa imagem. Um
“programa”, portanto, espelhado na vida e obra de Capistrano de Abreu.

O historiador carioca teria feito, portanto, mais do que apenas elencar autores e obras. Seus
esforcos tinham por fito o ingresso de sua perspectiva no espaco universitirio, modificando o
direcionamento dado a formacdo de historiadores no Brasil. Nesse sentido, ainda que ndo tenha se
tornado docente em uma universidade, José Honorio logrou, em 1955, em alguma medida suas
aspirages universitarias. Juntamente com outros, encabegou as propostas gque separaram 0S cursos de
graduacdo Historia e Geografia da Universidade do Brasil (juntos desde 1939) e instalaram o curso
obrigatorio de Introducdo aos Estudos Histéricos, no qual seu manual “Teoria da Histdria do Brasil”
despontava como leitura obrigatoria.

Seu modelo de historiador (pesquisador profissional) procuraria garantir uma identidade
historiadora para a disciplina universitaria no Brasil, tendo em vista a formacdo quase exclusiva de
professores secundarios nas universidades do pais. Identidade essa que estaria ligada aos projetos de
Rodrigues para com o seu papel nas disputas no meio académico. A historia da pesquisa historica de
Rodrigues buscaria, portanto, apaziguar e domesticar para o seu presente em ebuli¢do — no qual embates
pelo poder no incipiente campo historiogréfico brasileiro estavam em agéo — um passado, uma origem.
Através de sua escrita do passado, que pretendia ndo apenas como um porto seguro, mas também como
legitimacéo e autoridade para a disciplina na esfera universitaria brasileira, a questéo era a Histdria, mas

acredito que, no fundo, eram tradi¢des que estavam em jogo.
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