Dialogo de fronteira: as nogdes de tempo-espaco entre a Filosofia e a Historia

DAIANE LOPES ELIAS”

O presente texto visa dialogar com algumas das principais interpretacdes das
nocbes de tempo-espaco na fronteira entre a Filosofia e a Histdria, com o intuito de
analisar como essas nogdes foram experimentadas e, consequentemente, interpretadas

pelas respectivas areas do conhecimento.

Sendo assim, escolheu-se alguns pensadores que, em alguma medida,
dedicaram-se a reflexdo das nocdes de tempo e espaco em suas obras, dentre eles estdo:
Henri Bergson, Immanuel Kant, Reinhart Koselleck e Hans Gumbretch. Cada um, a seu
modo, contribuiu para a reflex&o das categorias de tempo e espaco, 0 que permitiu que
se pudesse estabelecer esse “dialogo de fronteira”. Dialogo que demonstra a variedade
de interpretac@es, 0s pontos em comum, bem como as divergéncias e a prépria mudanca
do tempo-espaco, entendido a partir das varias formas de experimentacdo humanas.
Essa consciéncia da transformacdo imposta pelo tempo é de fundamental importancia

para que assim se possa ir de encontro ao anacronismo.

Para o filésofo francés Henri Bergson, por exemplo, a nog¢do de tempo,
inicialmente, confunde-se com a propria continuidade da vida interior e as transi¢oes
pelas quais passam os homens, o que implica na propria duracdo humana. O conceito de
duracdo seria entdo a memoria que ligaria os instantes até entdo isolados numa cadeia
prolongada de “antes no depois”, o que impediria que o tempo fosse experimentado
apenas no instante, indo de encontro a um tempo de puro presente, pois 0 que temos,
segundo o filosofo, ¢ a unido desses instantes através de um “antes” que perdura no
“depois”, ou seja, o tempo nada mais seria do que uma durag@o consciente, por isso

mesmo sua afirmacdo de que toda duragdo implicaria necessariamente em consciéncia.*

* Bolsista Capes no curso de Mestrado do Programa de Pds-graduacdo em Histéria Social (PPGHIS) da
Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ).

1 Ver BERGSON, Henri. Duragéo e simultaneidade: a propdsito da Teoria de Einstein. Séo Paulo:
Martins Fontes, 2006.
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Desse modo, se o tempo ndo é formado por puros instantes, se o tempo é
duracédo do antes no depois através da consciéncia, esse tempo deve ser experimentado,
vivido, para ser real. Afinal, a consciéncia da duracdo ndo esta nas coisas do mundo,
mas estd no homem que transfere essa consciéncia temporal para 0 mundo material
circundante a ele. Sendo assim, Henri Bergson observa:

A bem dizer, é impossivel distinguir entre a duracdo, por mais curta
que seja, que separa dois instantes e uma meméria que os ligasse entre si, pois
a duracdo € essencialmente uma continuac¢do do que ndao € mais no que €. Eis
ai o tempo real, ou seja, percebido e vivido. Eis também qualquer tempo
concebido, pois ndo se pode conceber um tempo sem representa-lo percebido
e vivido. Duragdo implica portanto consciéncia; e pomos consciéncia no

fundo das coisas pelo proprio fato de Ihes atribuirmos um tempo que dura
(BERGSON, 2006:56-57).

E assim que o tempo real, que é a duracdo do antes no depois através da
consciéncia, ndo existe fora do homem, ou seja, ndo é transcendental. O tempo real esta

no proprio homem que pela consciéncia o percebe e vivencia.

O filésofo também se questiona sobre a possibilidade de mensurar o tempo que
dura, pois ele ndo é uma medida convencional e, por isso, demanda divisdo e
superposicdo. Contudo, segundo Henri Bergson, ndo h& como superpor duragdes
sucessivas para medi-las, nem mesmo dividi-las, pois estdo em um progresso indivisivel
e global. Sendo assim, a Uinica medi¢ao possivel € pela “solidariedade entre a duracdo e
a linha que a simboliza”, como destaca o autor: “Por outro lado, embora a duragdo real
se torne divisivel, como veremos, pela solidariedade que se estabelece entre ela e a linha

que a simboliza, ela propria consiste num progresso indivisivel e global’(BERGSON,
2006:56-57).

Com isso, o tempo que dura s pode ser medido por intermédio de seu
movimento no espago, ou seja, pela “solidariedade entre a duracdo e a linha que a
simboliza”. Desse modo, o tempo ¢ dividido e medido no espago que ¢ o lugar onde o
movimento do desenrolar da duracdo € inscrito. Se o tempo que dura € medido por
intermédio do movimento, este Ultimo também s6 € possivel por intermédio de um
espaco. Por isso, 0 espago é entendido como o lugar de possibilidades da representacao,
divisdo, do tempo. Assim, o tempo “se divide porque é espago. O outro é duragdo. Sem
0 desenvolvimento continuo, ndo haveria mais que espaco, € um espaco que, ndo

subtendendo mais uma duragdo, ndo representaria mais o tempo” (BERGSON,
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2006:59). Portanto, tempo-espaco possuem uma relacdo indissociavel e sdo categorias
experimentadas pelo proprio homem, ndo importando, segundo Henri Bergson, se
podem existir, ou ndo, fora do homem (como, por exemplo, um Tempo Unico, universal
de puros instantes), mas, sim, 0 que sdo a partir da experimentacdo humana de forma

muitas vezes intuitiva.

Tempo-espaco sdo indissociaveis e colocam o homem como aquele que
promove o surgimento do conceito de duracdo, que ndo pode ser considerado, de forma

alguma, ““a priori”, transcendental, ja que se assim fosse seria totalmente irreal.

O interessante é perceber que para Henri Bergson o tempo real é aquele que
deve ser experimentado pelo homem, ndo podendo ser tdo somente uma grandeza
matematica e, por isso, representacional e estatica. O tempo real (duracdo) é aquele
intuido, sentido, vivido que € pura criacdo a ser inscrita no espaco, este ultimo
entendido como receptorio da criagdo do tempo real. Em resumo, tempo real € duracdo
gue implica em consciéncia, ou seja, € o prolongamento do antes no depois através da
experimentacdo pessoal e, por isso, a duragdo se torna uma em varias. A multiplicidade,

a heterogeneidade das duragfes humanas encontram-se e preenchem o espaco.

Se para o filésofo Henri Bergson o tempo real deve ser uma experimentacado
pessoal e as outras interpretacdes temporais sdo consideradas irreais porque ndo levam
em consideracao a intuicdo, sensagdo e vivencia humana, a partir de agora se dard inicio
ao didlogo com outro filésofo, que desenvolveu, durante o século XVIII, uma
interpretacéo diferenciada sobre as no¢Oes de tempo e espaco.

Immanuel Kant, no ano de 1781 escreve “Critica da Razdo Prura”, obra que se
dedica, sobretudo na primeira parte, a pensar as no¢des de tempo e espaco, além, de
investigar os limites e as possibilidades do conhecimento humano. Contudo, interessa
para o didlogo proposto sua concepgdo de tempo-espago. Sendo assim, pode-se comecar
pelo proprio titulo da primeira parte da obra supracitada, intitulada “Estética
Transcendental”, que, ao ser analisada, permite a interpretagdo dos termos: “estética”,
entendido como “teoria da percepcao” e “transcendental”, como “a priori”,
possibilitando assim a chave de leitura daquilo que é percebido antes mesmo da prépria
experiéncia. E, de fato, € essa a nogdo que Kant tem acerca das categorias de tempo e
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espago, ou seja, sdo intuicdes puras “a priori”, necessarias ¢ universais da percep¢ao,

bem como séo as condi¢des de possibilidade para o desenrolar das experiéncias.

Tempo-espago sdo, simultaneamente, intuigdes puras “a priori” da experiéncia,
mas também as condic¢des de possibilidade para qualquer experiéncia. Assim, o tempo e
espaco kantianos sdo transcendentais, ou seja, independem do homem para existirem
como tais. Contudo, o contrario ndo é possivel, ou seja, as experiéncias humanas sé se
dao nessas intuigdes puras “a priori” que sao o tempo € espago, que servem como

condicdes de possibilidade as experiéncias.

Também ¢é importante ressaltar que, por experiéncia, entende-se tudo
aquilo que fornece ao espirito humano a possibilidade de conhecer, visto que a primeira
relacdo do homem no mundo se d& através dos sentidos e, consequentemente, das
experiéncias que o constituem. Desse modo, 0 espaco é a condicdo de possibilidade
para que sejamos afetados pelos objetos dados por nossa sensibilidade e experimentacéo
num tempo, para, posteriormente, aplicarmos a razdo e aprofundarmos nosso
conhecimento do mundo; conhecimento que ¢ “a posteriori”, ou seja, intui¢do empirica,
como pode ser observado na passagem seguinte:

Completamente desconhecida é para n6s a natureza dos objetos em si
mesmos e independentemente de toda esta receptividade da nossa
sensibilidade. Conhecemos somente 0 nosso modo de os perceber, modo que
nos € peculiar, mas pode muito bem nao ser necessariamente o de todos os
seres, conquanto seja o de todos os homens. E apenas dessa maneira que
temos de nos ocupar. O espago e o tempo sdo as formas puras desse modo de
perceber. A sensacdo em geral constitui sua matéria. Aquelas formas, s6
podemos conhecé-las “a priori”, quer dizer, antes de qualquer percepgao real.
Por isso se denominam intuicGes puras. Ao contrario, a sensacdo € aquilo

gue, no nosso conhecimento, faz com que este se chame conhecimento “a
posteriori”, isto ¢, intui¢do empirica (KANT, 2006:80).

Por fim, pode-se observar a divergéncia filosofica existente entre as perspectivas
bergsoniana e kantiana em relacdo as nogdes de tempo e espaco. Pois, se para Henri
Bergson tempo real era a duracdo que implicava em consciéncia e se desdobrava numa
multiplicidade de durages criativas inscritas no espaco (interessando apenas o tempo-
espaco que provinham da experiéncia pessoal), para Immanuel Kant tempo-espaco eram
intuicdes puras “a priori”, transcendentais, que existiam independentemente da
experiéncia humana, muito embora fossem as condicGes de possibilidade para o

acontecer dessas experiéncias.
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Ja no campo da Histdria, as nocbes de tempo-espago foram percebidas através de
sua propria historicidade, ou seja, das diferentes formas de experimentacdo do tempo-
espaco no tempo.

Segundo o historiador Reinhart Koselleck® foi somente na Modernidade que se
teve a constituicdo do tempo historico, pois nesse momento iniciava-se uma nova forma
de experimentacdo temporal; o tempo ndo mais atrelava-se a natureza, como ocorrera na
Antiguidade Classica, e nem mesmo a Deus, como na Idade Média.

Na Antiguidade Cléssica, Reinhart Koselleck observou a existéncia de um tempo
ligado a natureza (physis), e, por isso mesmo, tinha-se a necessidade de preservar na
memoria as agdes grandiosas em si da obliteracdo do tempo, do esquecimento. A
historia (Historie) fora assim uma forma de registro, uma obra de memoria, visto que 0s
“primeiros historiadores” da Antiguidade Classica almejavam travar uma luta contra o
esquecimento, realizando o registro dos grandes feitos humanos (érgon), mantendo os
homens, que eram mortais por natureza, eternamente “vivos” na lembran¢a. Mantinha-
se assim um “equilibrio” entre o0 mundo da natureza (physis), imortal, e 0 mundo dos
homens, efémero, que, somente através do registro de suas ac¢les grandiosas,
conseguiam para si o estatuto da imortalidade; estatuto este que garantia o “equilibrio”
com o Kosmos.

A histdria (Historie) era entdo entendida como uma colecdo de narrativas
ocorridas em um tempo que ligava-se aos ciclos da natureza. Narrativas essas que eram
registros realizados por gregos como Herédoto® e Tucidides.* E importante ressaltar que,
apesar de cada uma dessas figuras dos primeiros historiadores® possuirem seus proprios
critérios para que pudessem registrar os fatos, ambos tinham em comum a luta contra o
esquecimento. Era contra o carater efémero® das acdes humanas que buscavam registrar

os fatos que seriam grandiosos em si, e, portanto, dignos da imortalidade.

2 Ver KOSELLECK, Reinhart. Futuro Passado. Contribui¢do & semantica dos tempos histéricos. Rio
de Janeiro: Contraponto: Ed. PUC-Rio, 2006.

3 Ver HERODOTO. Histéria. Sdo Paulo: Ediouro, s/d.
4 Ver TUCIDIDES. Historia da Guerra do Peloponeso. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999.

5 Ver HARTOG, Francois. “Primeiras figuras do historiador na Grécia: historicidade e historia”. In: Os
Antigos, o passado e o presente. Brasilia: Editora da Universidade de Brasilia, 2003.

6 Ver MOMIGLIANO, Arnaldo. “A tradi¢cdo herodoteana e tucidideana”. In: As raizes classicas da
historiografia moderna. Bauru: Edusc, 2004.
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Herddoto, por exemplo, durante sua investigacao historica aceitava ndo apenas o
testemunho ocular, mas também o da oralidade. Tucidides, no entanto, privilegiava o
“ver” em detrimento do “ouvir”, o que tornava seu registro centrado nas questdes de seu
tempo presente, justamente por adotar como critério necessario o testemunho ocular.
Acreditava que somente através da observacdo dos acontecimentos seria possivel
conceber uma histdria que fosse uma “aquisicao para sempre”. Postura essa que fez com
gue no século X1X Tucidides fosse retomado como uma figura de extrema importancia,
justamente por ter almejado registrar os fatos para que esses fossem uma “aquisi¢do
para sempre”. Porém, a contradicao se faz presente quando Tucidides, por utilizar o
critéerio da visdo, escreve a histéria de seu tempo presente, algo que durante o
Oitocentos seria impensavel, visto que era desejavel manter-se o mais afastado possivel
da contemporaneidade em que o historiador se encontrava, para que assim pudesse
atingir a objetividade ao tratar os fatos. A crenca na objetividade marcou grande parte
dos historiadores alemées oitocentistas. Mas, 0 que é importante ressaltar € que, apesar
do embate discursivo existente entre os critérios distintos utilizados, tanto Herddoto
quanto Tucidides buscavam ir de encontro ao carater efémero das a¢des humanas,
travando assim uma luta contra o esquecimento através do registro dos fatos grandiosos
em si, que por serem dignos de recordacdo, ganhavam imortalidade devida. A historia
(Historie) seria uma colecgéo de relatos de fatos grandiosos em si.

O tempo, na Antiguidade Cl&ssica, atrelado a natureza, aos seus ciclos, fazia do
futuro a repeticao de algo ja ocorrido. Futuro e passado mantinham-se conhecidos, algo
que possibilitou a instrucdo das geracdes futuras a partir de exemplos passados, como se
observa na historiografia romana.” Nesta, os relatos dos fatos passados eram
“presentificados” através da fala dos grandes oradores. Cicero, por exemplo, utilizando-
se da retorica que “destinava-se a ensinar, deleitar e mover” (CARVALHO, 2000:134),
orientava seus contemporaneos no caminho da virtude (virtd) e na busca da manutencgéo
do bem comum da res publica.

Sendo assim, é na Historie realizada na Antiguidade Classica que se constrdi
uma colecdo de narrativas de carater exemplar; utilizadas para guiar os homens em suas

acOes futuras, fazendo com que ndo cometessem erros passados, pois a historia

7 Sobre historiografia romana ver SALUSTIO. A conjuragéo de Catilina. Petropolis: Vozes, 1990.
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(Historie) era entendida como “mestra da vida” (Historia Magistra Vitae).® E por isso
que, segundo Koselleck, pode-se afirmar existir no periodo da Antiguidade Classica um
espaco de experiéncias no qual o horizonte de expectativas ja se mostrava conhecido,
pois a histdria (Historie), por ser uma colecdo de exemplos que possuia o carater
instrutivo, repetir-se-ia como os ciclos da natureza, servindo assim para producdo de um
certo tipo de aperfeicoamento moral ou intelectual, visto que o mundo era concebido a
partir da eterna circularidade dos fatos. E, obviamente, nesse cenério antigo que o futuro
é entendido como eterna repeticdo do passado, o que, consequentemente, transformava
esse passado em modelo para um futuro ja conhecido, fazendo com que passado e
futuro se mantivessem ‘“unidos” pela continua repeti¢do das experiéncias. Tudo se
tornava compreensivel a partir de exemplos do passado, uma experiéncia vivida
encontraria um exemplo passado para guiar-se na acgdo, logo, ndo havia ameaca de
“perda” do passado, pois este era conhecido porque se fazia presente no “futuro”.

Ja na Idade Média, com a tradicdo judaico-crista, tem-se inicio a experimentagédo
de um tempo que apontava para um fim determinado (expectativas escatoldgicas; o
futuro escatoldgico “irrompe”, dando sinais de sua chegada). Fim esse que se daria
através da espera, e “chegada”, do dia do Juizo Final, o que fez com que o futuro se
“integrasse” ao tempo, apesar de se ter um “fim” ja conhecido. E justamente por ja se
ter o conhecimento da expectativa futura de fim do mundo € que se direcionava a acéo
humana para o Bem ou para o Mal, pois seria somente ap6s a morte que se atingiria a
realizacdo dos prazeres que na Terra ndo poderiam ser alcancados, devido ao
comportamento moldado por uma vida de resignacao.

Sendo assim, é importante ressaltar que também durante a época medieval o
futuro ja se mostrava conhecido, ndo havendo por isso alargamento na categoria
histérica de “horizonte de expectativas”, mesmo quando se abandonou aqui a concepgao
de tempo atrelado a natureza vivida pelos antigos; o que faz com que a ameaca de
“perda” do passado ainda ndo seja presente, o futuro continuava a se inscrever no
passado, permanecendo conhecido.

Foi no Renascimento que se constatou, a partir dos incansaveis “adiamentos” de
um fim do mundo previsto, a substituicdo da ideia de futuro como um fim, inaugurando

assim, com isso, um tempo diferente e novo, ja que com a erosdo das previsoes de fim

8 Ver KOSELLECK, Reinhart. Op. Cit.
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do mundo aparece, no cenario da Renascenca, a possibilidade de se constituir “esbogos
do porvir”. E isso se dava através do estabelecimento racional de prognosticos possiveis
(estes eram diagndsticos capazes de inscrever o passado no futuro), tracados em relacao
a um futuro concebido de maneira limitada. No entanto, como tais progndsticos eram
calculados a partir do espaco de experiéncias passadas, 0 antigo topos da Historia
Magistra Vitae ndo conseguia a dissolucao por completo, pois ainda ndo se tinha como
conceber um futuro verdadeiramente desconhecido, ou seja, de carater totalmente
inédito. O passado continuava conhecido, ndo tendo por isso a ameaca de sua perda;
algo que s6 ocorrera na Modernidade, que se caracterizard pelo advento de um tempo
novo, rompendo assim com a temporalidade anterior. Algo que pode ser evidenciado na
frase de Tocqueville: “Desde que o passado deixou de langar luz sobre o futuro, o
espirito humano erra nas trevas” (KOSELLECK, 2006:47).

Foi somente na Modernidade que a concepgdo da(s) historia(s) como sendo uma
colecéo de relatos de fatos isolados que buscavam orientar a acdo dos homens caiu por
terra. E o episddio fundamental para que essa mudanca radical ocorresse no modo de
concepgdo da historia (Historie para Geschichte) foi o da Revolucdo Francesa (1789),
visto que tal acontecimento fora entendido como sendo algo singular “nas historias” até
entdo vividas. Ndo mais poder-se-ia buscar a orientacdo das acdes no passado, e
justamente pelo seu carater de ineditismo, se inaugura, no século XVIII, um novo modo
de se conceber a historia (ocorrendo a mudanca ndo somente ao nivel da experiéncia,
mas também, anteriormente a 1789, ao linguistico, com o deslocamento lexical, na
Alemanha, de Historie para Geschichte), como também o préprio tempo histérico (que
se constitui entre experiéncia e expectativa, sendo agora um ritmo temporal proprio dos
homens, de suas ac¢Oes) que, nesse momento, desvinculado do tempo natural era visto
como um processo no qual toda humanidade estava incluida.

Ocorria assim, segundo Koselleck, a dissolucdo do antigo topos (Historia
Magistra Vitae) dando inicio & concepcdo de historia (Geschichte) como sendo um
singular coletivo, como uma “historia em si” e para si, como um processo no qual toda a
humanidade estaria inserida, destituindo-se assim de todo e qualquer significado de
narrativa exemplar. A dissolucdo do topos acarretou na contracdo do espaco de

experiéncia e no alargamento do horizonte de expectativa, ja que a historia perdia seu
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carater de mestra da vida se abrindo, ainda no Setecentos, para um futuro incerto,
desconhecido, inédito.

O futuro agora se tornava inédito e o passado desconhecido, pois ocorrera 0
esgarcamento entre espaco de experiéncia e horizonte de expectativa. O tempo historico
proveniente da nova forma de se entender a histéria (Geschichte) na Modernidade fez
com que a ignorancia acerca do passado servisse de “motor” para que se irrompesse a
Historia como uma disciplina autonoma, na qual o “conhecimento do passado torna-se
tarefa de uma disciplina com todas as implica¢Bes dai recorrentes — um método, um
aprendizado, uma carreira” (GUIMARAES, 2002:184). Tendo na escrita da historia
oitocentista uma possibilidade de recuperar esse passado.

O tempo, a partir da Modernidade, acelerou-se, promovendo uma nova
experimentacdo do mesmo, e 0 passado, que se tornara estranho, encontrava-se sob o
risco da perda. Era assim preciso criar meios para sua ressignificacao, fazendo com que
fosse desejavel trazer o passado para o presente. E foi devido a essa incerteza, a esse
mal-estar em relacdo ao passado que no cenario oitocentista a historia (Geschichte),
como disciplina autdbnoma, foi pensada; surgindo como um meio possivel contra a perda
de todo o pretérito. Desse modo, as abordagens politicas produzidas na Alemanha
oitocentista, sobretudo a partir da concepcdo historica de Leopold von Ranke e seus
discipulos surgiu como possibilidade de trazer o passado ao presente.

Contudo, o historicismo rankeano ndo fora a uUnica saida para resguardar o
passado de sua perda, as Filosofias da Historia oitocentistas também se mostraram
eficazes e ndo pouparam esforcos ao estabelecerem seus horizontes utdpicos para a
manutenc¢édo do passado no presente vislumbrando um futuro j& idealizado.

E é assim, através das varias transformacdes que a histdria sofreu ao longo do
tempo, que pode-se observar a mudanga provocada pelo esgarcamento entre “espaco de
experiéncia”’ e “horizonte de expectativa”, ocorrida na Modernidade. Mudangca que
desencadeou a ameaca da perda do passado, que, por ndo mais mostrar-se dotado de
sentido, precisava ser re-presentado na tentativa de minimizar o hiato existente entre

passado e presente.

Desse modo, Reinhart Koselleck analisou as diferentes formas encontradas pelas
sociedades ocidentais de se relacionarem com o tempo, destacando as “mutagdes da

historia” ao longo do mesmo.
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Sendo assim, destaca-se que a propria Histéria é dotada de historicidade,
contudo fora a partir do evento singular de 1789 que Reinhart Koselleck observou a
queda do antigo topos — baseado em um futuro ja conhecido, para um tempo no qual o
passado se encontrava na eminéncia de se perder, tamanha a distancia imposta entre o
espaco de experiéncia (espaco) e o horizonte de expectativas (tempo), este Ultimo agora
totalmente inédito. Com isso, as maneiras de se interpretar o tempo-espaco sdo varias,
mas para o historiador a proposta de se pensar essas no¢des na Histdria surgem a partir
das possibilidades advindas da “Historia dos Conceitos” que tem por principio tentar
estudar os conceitos contidos na linguagem a partir dos varios significados a ele
agregados pelas experiéncias politico-sociais, tanto sincronicamente, como
diacronicamente, como fizera com o proprio conceito de Historia, interpretando suas
mudangas no tempo e no espago, a partir das categorias de “espaco de experiéncia” e

“horizonte de expectativas”.

J& para Hans Gumbretch, em seu livro dedicado ao ano de 1926, o autor busca
realizar um ensaio sobre a simultaneidade histdrica, fazendo com que o presente ganhe
importancia em sua escrita na busca de subtrair a sequencialidade em prol da
simultaneidade. Assim, a importancia dada ao presente e o desejo de uma experiéncia
imediata do passado permitem com que o conceito de simultaneidade seja atrelado a
teoria do presente, como pode ser observado na seguinte passagem: “o desejo de uma
experiéncia imediata do passado surgiu dentro da nova e ampla dimensdo do presente”
(GUMBRECHT, 1999:470). O “novo presente” ¢ entendido, segundo o autor, como
“uma moldura para a experiéncia da simultaneidade”, por sua vez, essa simultaneidade

pode ser associada a crise que perdurou na Historia.

A Historia, segundo Hans Gumbrecht, € marcada pelo signo da crise, pois todas
as tentativas de transpor a barreira temporal imposta pelo hiato existente entre passado e
presente foram frustradas. A primeira delas foi a partir da interrogagdo de “como
podemos aprender com a Historia”, pois sua impossibilidade de servir como depositorio
de ensinamentos via exemplos passados por todo o sempre perdurou até o inicio da era

moderna quando, a crenca do tempo como um agente imutavel, cai por terra.

Instaurada essa primeira crise histdrica ocasionada pela inviabilidade de

aprender com os exemplos passados, sua “superacdo” viria com a resposta dada pelas
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“filosofias da Historia” que foram capazes de transformar o passado e 0 presente através
da promessa de fim da alteridade com o estabelecimento de seus horizontes utopicos,
assim se desenhava na Histdria a possibilidade de prever os acontecimentos. Contudo,
também ndo fora através das “filosofias da Historia” que a crise historica seria superada
em definitivo. A promessa de diminui¢cdo das alteridades e a crenga num futuro
promissor ndo conseguiriam tirar do horizonte da historia sua crise. Ainda mais porque
juntamente com a “crenga do progresso futuro” estavam as imagens de ameacas,

catéstrofes e guerras; demonstrando assim a imprevisibilidade do porvir.

Desse modo, nem o passado, como repositdrio de exemplos, nem o futuro, como
promessa de progresso, puderam dar conta de acabar com a crise histérica. Nem
passado, nem futuro faziam com que o conhecimento historico encontrasse um porto

seguro da crise.

Contudo, observa Hans Gumbrecht, uma saida para a crise viria com a
abordagem de inspiragdo pos-moderna de viés foucaultiano do “Novo Historicismo”
americano que seria, segundo o autor, um “gesto estilistico (no sentido mais amplo
deste conceito) que reine num conjunto vago mas, certamente, muito impressionante,
diferentes correntes da mesma atmosfera intelectual’(GUMBRECHT, 1999:463).

Assim, com inspiracdo na proposta de Michel Foucault de analise discursiva, 0s
historiadores do “Novo Historicismo” tinham a meta de escrever “realidades historicas”,
inventadas, segundo o autor, a partir da seguinte equacdo: “escrever Historia = inventar
realidade  historica;  inventar  realidade  historica =  fazer  realidade
historica”(GUMBRECHT, 1999:465).

Desse modo, o foco do “Novo Historicismo” seria ndo mais aprender com a
Historia, como ocorrera outrora, mas, sim, “como os historiadores podem tornar a

Histoéria real!” (GUMBRECHT, 1999:465).

Mais uma vez, ocorria no cenario historiografico uma novo proposta de

abordagem histérica fracassada.
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Se 0 passado como depositério de exemplos as geracdes futuras, a crenga no

progresso de um porvir e a analise discursiva que cria realidades falharam, Hans

Gumbrecht observa o surgimento do “presente ampliado”:

A origem deste “presente mais amplo” estd numa relutdncia crescente a
atravessar a fronteira entre o presente e o futuro (ou, alternativamente, a
impressdo de que esta fronteira se tornou uma linha que se afasta cada vez
mais). Pois uma vez que o otimismo em relacdo ao conceito de progresso foi
frustrado, o futuro voltou a se tornar ameacador: ele é agora habitado por
imagens da catastrofe nuclear e poluicdo do nosso meio ambiente, de
superpopulacéo e eclosdo de epidemias. E mesmo aqueles que resistem a este
pessimismo tém dificuldade para conceber um cenério positivo (muito menos
utopico). Do outro lado do nosso presente amplo, novos métodos de
reproduzir mundos passados (de registros sonoros a culinaria e as edi¢cBes em
fac-simile) nos inundam com seus produtos. Estas transformac6es do nosso
futuro e do nosso passado produziram um presente no qual as imagens do
futuro e as reminiscéncias do passado se superpdem em graus crescentes de

complexidade - em geral desestruturada (GUMBRECHT, 1999:469).

Assim, o presente busca os “mundos passados” que aparecem a partir de sua

ligagdo com um tempo histdrico que se foca na simultaneidade e na a¢éo. Dai o desejo

por uma experiéncia direta desses “mundos passados” que, ao serem tratados por

historiadores que compartilham das mesmas perspectivas historicas de Hans

Gumbrecht, s&o sempre simulacros do passado. Contudo, o esfor¢o de demonstrar e de

experimentar esses mundos ocorre mesmo tendo a consciéncia da impossibilidade de

transpor a barreira temporal.

Com isso, observa o autor a tentativa de experimentar a sensagdo de “estar-no-

mundo de 1926”:

Mas, ao chamar o mundo cotidiano de 1926 de um “espago de
simultaneidade”, quero fazer mais que simplesmente apontar sua dimensao
temporal. Com o significado ndo metaforico da palavra “espaco”, também me
refiro ao desejo de trazer fendmenos e configuracdes a uma posicao (ilusoria
ou ndo) de proximidade espacial somente esta proximidade nos capacitaria de
fato a tocar, cheirar e ouvir o passado. Como um aspecto do tempo, porém, a
simultaneidade permite relagbes paradoxais entre os fendmenos re-
presentados. Pois se 0 que chamamos de paradoxo é a presenca simultanea de
dois termos contraditérios, decorre logicamente dai que uma perspectiva
historiogréafica de simultaneidade engendra multiplos paradoxos.

Escolher a simultaneidade como a condicdo estrutural desse livro ndo
exigiu apenas uma tolerancia em relagdo aos paradoxos. Também exclui
independente de quaisquer preferéncias filosoficas a possibilidade de tratar
sujeito como agentes, porque s6 se pode creditar controle a uma agdo numa
narrativa, e a narrativa requer sequencialidade. Portanto, o mundo de 1926
aparece aqui como um palco sem atores. E claro que isto ndo significa que
“ndo estou interessado em pessoas”, mas ¢ uma consequéncia da forma que

eu escolhi para re-presentagdo de uma ano do passado (GUMBRECHT,
1999:480-481).
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Desse modo, o conceito de simultaneidade proposto pelo autor ndo é téo
somente uma tentativa de abordagem historica sincrénica no modo de dialogar com as
fontes e construir sua narrativa, ela também é o meio de poder tornar simultaneo,
mesmo que seja apenas por fragmentos, o ndo simultaneo. Parte-se do presente e

retorna-se ao presente, afinal a Histdria é feita para os vivos.

Assim, se a sequencialidade ¢é subtraida a favor do conceito de simultaneidade,
observa-se que, ndo por acaso, a obra de Hans Gumbrecht ¢é disposta a partir de verbetes
que tentam dar ao leitor a sensagdo de “estar-no-mundo de 1926, ndo com o intuito de
ser uma descricdo detalhada da realidade historica, mas, em alguma medida, re-
presentar o ambiente histdrico o mais possivel, visto ser este sempre um simulacro

daquilo que um dia existiu.

Por fim, o importante é atentar que as nogdes de tempo-espaco sdo categorias
centrais para todos 0s pensadores supracitados que as interpretaram de forma singular, o
que confirma o carater relativo de experimentar o tempo e 0 espago, ou seja, Se para o
fildsofo Henri Bergson tempo € aquilo que é vivido, para Immanuel Kant tempo-espaco
sao “a priori” de qualquer experiéncia, enquanto que para o historiador Reinhart
Koselleck o tempo possui sua propria historicidade, para Hans Gumbrecht ha a quebra
da sequencialidade temporal em prol de um entendimento que priorize a simultaneidade
historica. Assim, o importante é ressaltar que os autores escolhidos interpretam, cada
qual a seu modo, o que Ihes parece ser tempo-espaco, 0 que aponta a importancia de se
compreender que tipo de entendimento de tempo-espaco se tem quando se inicia um
estudo, visto que para nos afastarmos o mais possivel dos anacronismos é fundamental
que se tenha a consciéncia de entender como se dava a experimentagdo temporal do

objeto a ser estudado.

Talvez, seja a dindmica temporal associada a subjetividade humana que
possibilite a multiplicidade de experimentacdes/interpretacdes acerca do tempo-espaco.
Portanto, se vivemos sob o signo da dinamica do tempo, sobretudo em um tempo que
parece acelerar-se cada vez mais, 0 exercicio de pensa-lo para melhor compreendé-lo
ganha relevancia, sobretudo, se a reflexdo tiver como meta uma maior conscientizagdo
da dindmica temporal para que nas respectivas areas do conhecimento se possa evitar 0s

perigos decorrentes do anacronismo.
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