Reflexbes sobre a escrita da historia na Antiguidade Tardia:

Aurélio Vitor e a fides gestarum rerum.

MOISES ANTIQUEIRA"

Entre o final do ano de 359 e meados de 361, um membro da “burocracia”
imperial, que labutava no ambito da prefeitura do pretério da lliria, finalizou a
composicao de uma breve historia do Império romano, narrando em latim certos eventos
ocorridos desde a Batalha de Acio até o vigésimo terceiro ano do reinado de Constancio
Il (337-361). Se trata, pois, de Sexto Aurélio Vitor, cuja obra conhecemos por
intermédio de dois manuscritos quatrocentistas que a intitulam “Historiae abbreuiatae”.
Nos inicios da década de 360, Aurélio Vitor residia em Sirmio, importante localidade na
provincia da Pandnia Segunda; aventa-se que tenha sido um numerario, a frente de um
dos vérios scrinia (“departamentos™) que compunham o aparato fiscal e financeiro da
administracdo de uma prefeitura do pretorio no século 1V (BIRD, 1984:10).

A despeito do carater sintético do texto que elaborou, Aurélio Vitor tece algumas
consideragdes acerca do valor e da utilidade da historia. Vale destacar que uma das
funcbes que, ndo raro, se atribuia a escrita da histéria no mundo grecorromano vincular-
se-ia ao proposito de reabilitacdo dos fatos do passado, isto é, dar voz aquilo que se
mantinha em siléncio em meio aos labirintos da memadria coletiva (HEDRICK JUNIOR,
2000:131). Em outras palavras, o discurso historiografico tinha a capacidade de trazer a
tona os elementos do passado que, distantes do tempo presente, haviam caido no
esquecimento. Neste sentido, ao comporem suas narrativas, os historiadores impediriam
que parte do passado perecesse por completo e escapasse ao conhecimento dos homens.

Desta feita, a histéria emergia associada ao ato de recordar. Tal perspectiva
remonta a Herddoto, cujo prélogo as Historias apresenta o intuito de conservar “os

grandes e maravilhosos feitos dos helenos e dos barbaros para ndo serem esquecidos e
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Luiza Corassin. Professor Assistente A junto ao curso de Graduacdo em Histdria da Universidade
Estadual do Oeste do Parana (CCHEL/Unioeste), campus de Marechal Candido Rondon.
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ndo ficarem sem gloria”.' Séculos mais tarde, TAcito em seus Anais ofertaria uma

reflexdo acerca da “principal fungdo da historia” (praecipuum munus annalium):

Néo aspiro, de modo algum, relatar as opinides que foram
estabelecidas [no Senado], exceto aquelas insignes por serem
honoraveis ou notaveis por serem vergonhosas, pois considero que a
principal fungdo da histéria seja ndo deixar no siléncio as virtudes, ao
passo que [desperte] a aversdo da posteridade pelos perversos ditos e
fatos e o temor da infamia (Tac., Ann. 3.65.1).

Cabe salientar que Tacito delineia, em primeiro lugar, qual deveria ser o papel
da hist6ria no que tangia aos bons valores, as virtudes (virtutes), para em seguida definir
a relevancia de se registrar igualmente maus modelos (pravis dictis factisque). Logo, o
historiador estaria obrigado a reportar em seu texto todos os tipos de exemplos, quer
fossem positivos ou negativos (LUCE, 1991:2907). Ademais, se a narrativa historica
rememora os bons exemplos do passado, mantendo-0s vivos no presente, por outro lado
funcionaria como um instrumento para dissuadir os leitores, no que concernia aos fatos
eivados de vicios, uma vez que Tacito chama a atencdo para a avaliacdo que os pdsteros
fariam com base no relato que o historiador deve elaborar. Tendo em vista que certos
acontecimentos e personagens, se contemplados pela obra do historiador, jamais se
misturariam as brumas do olvido imposto pelo passar dos anos, a historia poderia
impedir “[...] bad men from their impulse to do evil because in [its] pages they will
receive everlasting opprobrium” (LUCE, 1991:2913).

Sendo assim, os Anais taciteanos dirigiam-se ao elogio das virtudes, ao fustigar
dos vicios e, consequentemente, voltavam-se a instru¢cdo dos homens, visto que o0s
individuos perversos temerdo o julgamento da posteridade. Tacito compreendia, posto
desta maneira, o discurso histdrico nos termos de uma funcdo moralizadora, educativa e
preventiva, uma vez que nao objetiva apenas compor uma mero testemunhos dos
eventos, mas uma narrativa que lhe permita ajuizar e mensurar as acdes e O
comportamento das personalidades histéricas (CIZEK, 1991:141)

Dois séculos e meio depois, as concep¢des taciteanas ecoariam no texto de

Aurélio Vitor, que assim se referiria a importancia da historia:

! Emprega-se aqui a traducéo efetuada por Ribeiro Janior (2002:29).

Anais do XXVI Simpdsio Nacional de Histéria — ANPUH « Sao Paulo, julho 2011 2



A menos que a isso [ie., depravacOes] resistisse a credibilidade da
historia (fides gestarum rerum), que nem permite privar as pessoas
honestas da recompensa de serem recordadas, tampouco conceder aos
improbos fama ilustre e eterna, em vao se buscaria a virtude, pois que
esta verdadeira e Unica honra aos piores seria atribuida gratuitamente e
subtraida de maneira impia aos bons (Hist. abbreu. 33.26).

Aurélio Vitor conferia a histéria um papel semelhante ao que Técito postulara. E
ambos voltam-se a dicotomia entre boas e mas pessoas ou a¢des, do que a historia daria
0 devido testemunho: os bons exemplos seriam recordados, de acordo com a propria
esséncia que possuiriam. Desta forma, aqueles que tivessem cultivado uma conduta
virtuosa, como se um prémio por tal fosse, jamais seriam esquecidos. Do mesmo modo,
ndo era possivel extrair da narrativa os modelos negativos. Estes Ultimos ndo poderiam
alcancar a posteridade sendo conforme aquilo que haviam sido no passado, uma vez que
ndo se deveria “conceder aos improbos fama ilustre ¢ eterna” (Hist. abbreu. 33.26).

Mais importante ainda, a fala de Aurélio Vitor toca em dois pontos
fundamentais. Em primeiro lugar, compreende-se a histdria sob uma dimensao
notadamente moralizadora.? A histéria se confunde com uma guardia da moral,® pois o0s
bons exemplos nela incluidos garantem que a busca pela virtude nao seja va, a0 mesmo
tempo em que aos péssimos homens ndo se atribuiria imerecida gléria. Edwards
(1996:4) adverte que os discursos moralizantes em Roma estavam profundamente
imbricados nas estruturas do poder. Neste caso, poder-se-ia tomar a construgcdo da
memoria do passado romano como espaco de poder e, logo, Aurélio Vitor reivindica a
histéria um papel crucial, qual seja, assegurar aos pdsteros que a virtus representa uma
honraria que, no passado, apenas os boni poderiam reclamar para si. A guisa de Tacito,
o autor tardoantigo almeja oferecer um relato que testemunha e julga os fatos.*

Em segundo lugar, a fides da narrativa histérica residiria justamente no fato de
abarcar tanto os bons quanto os maus exemplos e, por conseguinte, o autor deve lega-

los a posteridade tal como teriam se configurado no passado. N&o obstante, claro esta

2 Tal como visto em Té4cito, lembremos.

* Dufraigne (1975:165-166, n. 29) prefere salientar que esta concepgao pouco tinha de original, podendo
ser encontrada, por exemplo, no prefacio da Biblioteca Historica de Diodoro Siculo (1.2). Por seu
turno, Aurélio Vitor daria a nogcdo uma roupagem toda particular, ilustrando a misséo que atribui a si
préprio.

* Demandt (1982:272) advoga que as obras versadas em histéria, na sociedade tardoimperial, serviriam
para nortear a acdo de todos os grupos politicamente ativos, desde o imperador e 0os membros da
Corte, passando pelos senadores e as elites locais, fossem pagas ou cristas.
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que a fides assinalada por Aurélio Vitor ndo corresponde a (busca por) uma objetividade
absoluta, mas antes a honestidade do autor em sua tarefa de escrever a histéria, ou seja,
a probidade da narrativa (CIZEK, 1994:112).

Ao conceber sua obra, Aurélio Vitor parece ter transplantado essa proposicéo,
que assume mesmo a forca de um método expositivo. Em outras palavras, a narrativa se
sustenta sobre uma dicotomia entre atos concebidos como positivos ou negativos, que
merecem o louvor ou, quando for o caso, uma reprimenda por parte do autor. Todavia,
os retratos pincelados por Aurélio Vitor no que tange aos imperadores romanos ndo séo
absolutos, inflexiveis; denota-se 0 emprego de cores intermediarias, a fim de compor
uma imagem mais matizada das personagens centrais do texto. Sendo assim, um Unico
monarca pode apresentar tanto qualidades quanto vicios,® algo que imprime ao relato
uma marca de confiabilidade — a fides que se alude no versiculo acima transcrito. Posto
assim, o autor nutria a intencdo de expressar uma nogdo de apego aos fatos em sua
narrativa ou, antes, projetar uma imagem de verossimilhanca.

Townend (1967:82) destaca que as biografias suetonianas quase sempre
expunham uma mistura de pontos positivos e negativos concernentes aos Césares, do
que cabia aos leitores a tarefa de formular um ajuizamento a respeito dos monarcas
abordados. Neste sentido, soaria natural que a presenca de Suetdnio se fizesse sentir em
Aurélio Vitor, como aponta Cizek (1994:113). Contudo, parece igualmente plausivel
presumir que a concepcao vinculada ao praecipuum munus taciteano também exercesse
influéncia sobre Aurélio Vitor e a ideia de historia em que sua obra se assenta.

Ainda a respeito de Hist. abbreu. 33.26, lemos que Aurélio Vitor atesta a
existéncia de uma “verdadeira e unica honra” (verum atque unicum decus). Denota-se,
quigd, uma tentativa de retomada do conceito de verum ou veritas, em que 0 autor

\

manifestaria sua devogédo a “verdade” ao empreender a sua tarefa de narrar a historia do

> Gongalves (2001:32) conclui que as Historiae abbreuiatae apresentam Septimio Severo (193-211) como
modelo de optimus princeps. No entanto, Aurélio Vitor, ao que parece, ndo manipulou os elementos
que reputou relevantes para sua histéria imperial tendo em mente o apontamento de um monarca que
personificasse o ideal de “bom imperador”. Um dos tragos marcantes da narrativa de Aurélio Vitor,
como indica Den Boer (1972:24), era apresentar tanto 0s aspectos positivos quanto os negativos que
envolviam um fato. Embora os tons do discurso referente ao reinado e a figura de Severo sejam, no
todo, favoraveis, elencam-se no texto alguns fatores que dificilmente poderiam somar-se a vida de um
optimus princeps. Dentre esses, podemos citar, em especial, o fato de Severo ter permanecido ao lado
de sua esposa (Julia Domna, a quem o autor ndo se refere nominalmente), embora tivesse ciéncia dos
atos de libertinagem que ela cometia, “a¢des vergonhosas [...] diminuiram a enorme gléria” do
imperador (Hist. abbreu. 20.23).
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Império romano. Ao longo do texto, verifica-se a insercdo de algumas observacdes a
fim de demonstrar aos leitores que a narrativa dos fatos obedeceu ao critério da verdade.
Devemos recordar, contudo, que o processo determinante da “verdade” no interior da
historiografia grecorromana resultava um tanto quanto ébvio, na medida em que, ao se
extrair de uma obra quaisquer indicios flagrantes de favoritismo ou hostilidade dirigidos
a outrem, alcancar-se-ia a verdade (LUCE, 1989:17). Posto isto, as assertivas quanto a
imparcialidade de um relato emanavam, sobretudo, de historiadores ocupados com
eventos contemporaneos e/ou pertencentes ao passado recente — caso no qual Aurélio
Vitor também pode ser enquadrado.

Este dltimo, portanto, almeja reiterar aos leitores a exceléncia de seu labor, sua
autoridade enquanto historiador, ao transmitir uma percepcdo de si proprio como
narrador imparcial, em razdo do propalado apego a credibilidade dos fatos. Neste
ensejo, a0 comentar a respeito da ascensdo de provinciais ao trono imperial, Aurélio
Vitor sublinha a importancia de tais individuos para o engrandecimento da cidade de
Roma. Sua conclusdo, ndo obstante, resultaria dos esforcos que despendeu para
confeccionar a obra, visto o autor afirmar que ouviu e leu muitas coisas (Hist. abbreu.
11.13). Assim, Aurélio Vitor oferecia ao publico uma ponderagdo “objetiva”, pois que
alicercada sobre uma alegada atividade de pesquisa. O mesmo pode ser aplicado para
Hist. abbreu. 22.3, passagem em que se encontra a adverténcia de que ‘“nada
encontramos” (nihil reperimus) acerca do curto reinado do imperador Macrino e seu
filho e herdeiro presuntivo Diadimeno. Ou seja, a alegacdo de que coisa alguma se
encontrou a respeito de Macrino implicaria, a principio, que o autor havia procedido a
busca por elementos tangentes ao governo do sucessor de Caracala (211-217), a fim de
seleciona-los e reporta-los aos leitores.®

O ato de “ouvir e ler” muitas coisas projeta a imagem de um historiador que teria
empreendido uma efetiva inquiricdo, coletando e escolhendo informacgGes, a fim de
compor seu relato. “A tarefa de investigagdo”, atestou Polibio em meio as criticas que
dirigia a Timeu de Tauroménio, “¢ a parte mais importante da historia” (Polyb. 12.4c.3).
Mas a empresa aludida por Polibio se baseia na percep¢do direta e visual de um

acontecimento. Em verdade, um procedimento desta natureza ndo estava desprovido de

® Desta maneira, se justificariam inclusive os parcos quatro versiculos destinados ao governo de Macrino
(Hist. abbreu. 22.1-4), muito embora este tivesse durado pouco mais de um ano, entre os anos de 217
e 218.
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limitacBes, como até mesmo Polibio reconheceria.” A maior parte das informacdes
amealhadas por Aurélio Vitor ndo poderia, evidentemente, derivar do testemunho ocular
dele proprio, visto que tais fatos diziam respeito aos trés primeiros séculos da histéria
imperial. Além disso, coisa alguma se menciona quanto as fontes que o autor afirma ter
ouvido e lido. E tampouco se estabelece uma diferenciacdo qualitativa acerca dos
relatos escritos e orais que assegura ter consultado.?

A despeito disso, subsistiria a ideia de que Aurélio Vitor dedicou-se a busca por
dados sobre os quais alicergaria sua narrativa. Ao longo desta, podemos notar o
emprego de outros topoi retdricos a fim de sustentar essa perspectiva. Assim, em Hist.
abbreu. 14.7-8, se expdem duas versdes, discrepantes, no que concernia a fundacédo de
uma cidade” e a erecdo de estatuas em honra da meméria do jovem Antinoo durante a
época de Adriano (117-138). Embora suspeite da natureza das relagdes entre “pessoas
de tdo diferente idade”, Aurélio Vitor opta por deixar o assunto em suspenso (Hist.
abbreu. 14.9), como se ndo dispusesse de elementos suficientes para fundamentar um
ajuizamento.

Na continuagdo da narrativa, se menciona a morte de Lucio Vero e os rumores
de que Marco Aurelio (161-180) teria orquestrado o fato durante uma ceia (Hist.
abbreu. 16.6-7). No entanto, o autor afirma de modo categorico o qudo inveridica seria
tal noticia, “posto que é suficientemente aceito (satis constet)” que Lucio Vero faleceu
em decorréncia de uma enfermidade, na cidade de Altino. A expressdo satis constet
denota a constatagdo de um (quase) consenso a respeito do episodio e, pois, 0 emprego

destes termos sugere que Aurélio Vitor teria recorrido a mais de uma fonte, como a

" A autopsia como fundamento metodoldgico da escrita da historia, tal como concebido entre os gregos,
também seria observado pelos historiadores romanos. Autores que discorriam sobre acontecimentos
ndo-contemporaneos, como Aurélio Vitor, teriam de lidar com a nocdo de que a observagdo pessoal
resultava na melhor maneira de reconstituir o passado (MARINCOLA, 1997:281). Com efeito, quanto
mais antigo o historiador, mais verossimil seriam as linhas por ele tragadas, uma vez que,
cronologicamente mais préximo dos fatos que relatava, tal autor poderia ter inquirido ou mantido
contato com individuos que presenciaram determinados eventos e, assim sendo, teria empregado um
material dotado de maior “confiabilidade” na elaboracéo de seu texto. Nestes termos, a antiguidade da
fonte consultada deveria, em tese, constituir um fator a ser levado em consideracdo por todo aquele
que se aventurasse a abordar o passado. Entretanto, em passagem alguma Aurélio Vitor viria a
discorrer sobre a antiguidade ou ndo das fontes por ele consultadas.

8 Cf., por exemplo, a assertiva liviana de que a escrita constituia “o tmico guardido confidvel da memoria
dos feitos” (Liv., 6.1.2), situando os registros escritos acima dos orais no que tangia a “confiabilidade”
das informag6es que transmitiam.

% Antindpolis, localizada na regi&o do Alto Nilo.
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existéncia de outra versdo referente a morte de Lucio Vero igualmente o permite
aventar.

Por sua vez, a dimensdo “objetiva” das consideragdes expostas na narrativa seria
matizada em face de outros comentarios efetuados pelo préprio autor. A relevancia dos
“estrangeiros” (advenae) para a historia imperial, do que o “cretense” Nerva (96-98)
serviria como exemplo,'® mostra-se clara, diz Aurélio Vitor, “a0 menos para mim”
(Hist. abbreu. 11.13, grifo nosso).** No tocante & morte de Licio Vero, ndo apenas a
eventual concordéncia entre os testemunhos garantia a indignidade da versdo que
responsabilizava um invejoso Marco Aurélio pelo fim da vida de seu irmdo adotivo;
Aurélio Vitor sentencia em Hist. abbreu. 16.8 que “ndo podem crer isso acerca de tao
grande vardo [Marco Aurélio] sendo os espiritos inclinados ao crime”. Por conseguinte,
soaria pouco verossimil ou provavel que boni viri como Marco Aurélio cometessem
tamanha falta como um fratricidio. Assim, vislumbra-se mais uma vez a perspectiva da
credibilidade da histéria, pautada em um ponto de vista moral e, a0 mesmo tempo,
marcadamente pessoal.

Os versiculos em primeira pessoa explicitam aos leitores o possivel significado
do fato historico ou do trago comportamental de determinada personagem expostos na
narrativa, uma vez que a brevidade do relato ndo permitiria que a exposicao dos fatos,
per se, deixasse latente ao publico leitor o eventual sentido inerente aquilo que se
narrava ou descrevia. Ou seja, 0s exempla histéricos ofertados por Aurélio Vitor ndo
falam por si s6s. Todavia, o autor tinha ciéncia de que, ao ansiar compor uma obra de
historiador, e ndo de um mero epitomador, teria de empreender um estudo acerca do
processo historico por ele delimitado, assim como uma reflexdo tangente as causas ou
consequéncias de um certo acontecimento ou conjunto de fatos. Tal interpretacdo se

tece por meio de comentarios cujos tons sdo, logo, pessoais: Aurelio Vitor pretende

10" Aurélio Vitor diz em Hist. abbreu. 12.1 que Nerva nasceu na ilha de Creta; porém, em verdade, o
imperador era natural da Peninsula Italica, sendo originario da localidade de Narnia. O erro cometido
permitiu ao autor, entretanto, langar a figura do “sabio e moderado” Nerva como modelo da
proposicdo advogada acima, isto ¢, a ideia de que os “provinciais” resultaram em destacados
governantes do Império romano.

11 Nesta passagem, Aurélio Vitor transparece a Gtica de que os originarios da cidade de Roma

continuariam a possuir, mesmo ap6s a promulgacdo da constitutio Antoniniana em 212, uma
qualidade politica superior aquela dos provinciais no que concerne aos componentes tradicionais da
civitas romana, quais sejam, o Senado e o populus Romanus. Sendo assim, cabia aos externi
distinguirem-se em razédo de suas virtudes, fator que os tornaria melhores intérpretes da romanidade
(NERI, 2001:265).
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esclarecer o significado dos dados sobre os quais trabalha, do que resulta um discurso
assaz moralizante.*?

Para evidenciarmos esta proposi¢do, cotejemos a postura de Aurélio Vitor com
a adotada por um autor e uma obra diametralmente opostas, quais sejam, Tito Livio e
sua monumental Ab urbe condita composta por 142 livros, que cobrem desde os eventos
anteriores & fundacéo da cidade de Roma e se estendem até o ano 9 a.C.® As
consideracOes de cunho pessoal sdo pouco frequentes no texto liviano, ao passo que
diversos acontecimentos recebem um tratamento amplo e rico em detalhes, que trazem
em seu bojo uma avaliacdo psicolégica das personagens envolvidas, entre outros
aspectos gque denotam os valores sobre 0s quais se assentam um evento e a perspectiva
(ou mesmo ligBes) que o autor almeja transmitir para seus leitores. E evidente que, ao
eleger determinados episédios da histéria romana que mereceriam uma extensa
exposi¢do, Tito Livio ndo recorreu a brevidade enquanto artificio literério e, desta feita,
tais acontecimentos se dispunham para a contemplacéo e beneficio dos leitores, como
proposto em Liv., praef. 10.

Por outro lado, a concisdo — que por vezes gera contradi¢cdes e mesmo falta de
clareza ao texto — configura o instrumento basilar da composicao elaborada por Aurélio
Vitor. A transmissdo de licGes a serem extraidas do passado deve, logo, se escorar em
um recurso estilistico menos elaborado e muito mais explicito, sob a forma de
ajuizamentos expressos em primeira pessoa, posto o tratamento exiguo destinado a
abordagem dos fatos.

Aurélio Vitor estava consciente, porém, que a ueritas ndo correspondia somente

a fides (CIZEK, 1994:112). Assim se compreende o ultimo versiculo do texto, no

12 Vale apontar, como o faz Moreno (2007:85), que a argumentac&o tecida por Aurélio Vitor “no carece
de contradicciones que [...] invalidan su alcance desde el punto de vista historico”. Moreno enfatiza
gue nem mesmo se pode generalizar uma de suas referéncias distintivas da romanitas, isto é, a cultura
letrada, se levarmos em consideragdo o fato de que um dos mais eruditos soberanos, Adriano, ndo
desperta grande admiragdo. De fato, Adriano devotava grande apreco as letras, mas ndo as latinas
propriamente e sim as gregas; e a imagem projetada por Aurélio Vitor a respeito dos helenos néo é das
mais laudatorias. Para tanto, cf. Hist. abbreu. 3.12 (gregos sdo aficionados em engrandecer as coisas)
ou 5.5 (Nero toca citara em publico para ganhar uma coroa, pratica reprovavel que o monarca adotara
seguindo aquilo que os gregos haviam inventado).

3 A comparacdo com Tito Livio é oportuna se levarmos em consideracdo a hipétese de que o texto de
Aurélio Vitor foi encarado, em algum momento, como continuacdo dos epitomes livianos redigidos ao
longo da era imperial, como podemos supor a partir da interpolacdo id est a fini Titi Livii que se
encontra no subtitulo das Historiae abbreuiatae em ambos os manuscritos que nos legaram a obra de
Aurélio Vitor.
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ambito do balanco que se estabelece acerca do governo do imperador que ainda reinava

— isto &, Constancio Il — no qual lemos que:

E para lancar, em poucas palavras, a verdade (atque uti uerum
absoluam breui): assim como nada € mais preclaro que o préprio
imperador, deste modo nada é mais atroz que a maior parte daqueles
ao servico [do imperador] (Hist. abbreu. 42.25).

Primeiramente, devemos salientar o uso de uma convencdo observada nos
meandros da producdo historiografica grecorromana, qual seja, a afirmacédo da verdade
(SYME, 2001:94). Nao obstante, no entender de Cizek (1994:112), a passagem acima
ndo equivale a um simples jogo de palavras ou a uma expressao convencional. Aurélio
Vitor teria por objetivo desvelar ao publico uma verdade pontual, que ndo poderia ser
absoluta. Sobremaneira, ndo poderia sendo emitir de modo conciso uma constatacdo
como aquela, tendo em vista que redigia sua obra em um momento deveras delicado e
escorregadio da historia, que viria a representar o fim da era de Constancio Il e a
ascensdo de Juliano (361-363). Do que deriva uma sentenca que pudesse inspirar um
quadro moralizador e politico definido, em meio as incertezas que permeavam aquele
periodo. Neste sentido, aventamos que a busca pela verdade deve subordinar-se ao
munus instrutivo da historia e se encaixar a “lealdade”, a probidade ao lidar com os
fatos™® — cujo parametro de verossimilhanca se fundamentaria, porém, em axiomas
morais.

A mesma énfase retdrica pode ser apontada em Hist. abbreu. 39.48. Ao divagar
acerca das causas que levaram Diocleciano (284-305) a abdicar do trono imperial,
Aurélio Vitor chama a atencdo para o fato de que “[...] em meio a umas e outras
opinides, a verdade tenha sido corrompida [...]”. Se, por um lado, Aurélio Vitor
reconhece que a verdade pode ser alterada, por outro tem de responder a obstaculos
como esse, que se interpunham ao seu labor. E acaba por fazé-lo escorando-se no
critério da verossimilhanca: isto €, seria proprio de um homem dotado de uma natureza
superior (excellenti natura), como se afirma a respeito de Diocleciano na ultima oragao
do capitulo 39 (Hist. abbreu. 39.48), aperceber-se dos desastres iminentes que se
avizinhavam do Estado romano e, logo, apartar-se deles por meio da abdicacdo. O

% Ou seja, ainda que pudesse correr uma série de riscos, Aurélio Vitor ndo deixa de mencionar o fato de
que boa parte dos que serviam a Constancio Il corresponderiam a homens indignos.
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julgamento moral, de carater generalizante, configura o ponto a partir do qual se
atingiria a “verdade” ao lidar com os fatos € personagens do passado e do presente.

Para além, a frase com a qual Aurélio Vitor encerra sua narrativa, ainda que
articulada ao juizo proferido a respeito do imperador Constancio Il e seu reinado (Hist.
abbreu. 42.23-24), assume as cores de uma conclusdo a obra, como um todo. Ao
finalizar o texto, ap6s passar brevemente em revista a historia do Império romano do
comeco ao fim (ou melhor, até 0 momento em que se compunha a propria narrativa),
Aurélio Vitor exprime aos leitores a “verdade” que alcangara no que tangia a uma
histéria que ndo se concebe sendo a partir de Augusto e seus inimeros sucessores a
frente do Império. A esséncia deste, que se define estritamente em razdo do costume de
obedecer a um Gnico homem (Hist. abbreu. 1.1), implica mesmo em sua fraqueza, na
medida em que, se nada haveria de mais brilhante que o proprio imperador, 0s

subordinados deste ndo estariam a altura de tal magnanimidade.®

5 Ademais, como a prépria narrativa evidencia, em diferentes momentos o ocupante do trono imperial
ndo se comportaria em consonéncia a dignidade com a qual foi investido — a ma escolha de seus
subordinados, por exemplo, refletiria a falta de zelo do monarca diante da primordial tarefa que Ihe foi
confiada, ou seja, a manutencdo do bem-estar dos romanos. O adequado cumprimento dos deveres
administrativos por parte do governo imperial equivalia a um fator para o qual experientes
funcionarios civis como Aurélio Vitor e (em menor grau) Eutropio ndo deixaram de atentar (BIRD,
1987:145).
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