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Reflexdes historiograficas.

Maria Filomena Coelho (UnB)

O século XIX e a vitéria do modelo politico do estado burocrético e liberal
transformaram-se no paradigma com o qual dialogaram os historiadores que escreveram
sobre o poder, quer se trate do Estado na Antiguidade, ou do Estado na Pos-
modernidade. Trata-se de um modelo politico estatal que se naturalizou e serve de base

a grande parte das interpretagdes histdricas do poder, desde o século XIX até hoje.

Na década de 80 do século XX, alguns historiadores ibéricos sublinharam as
limitagdes que esse modelo impunha a interpretacdo historica do poder das sociedades
pré-modernas. Referimo-nos, sobretudo, a Pablo Fernandez Albadalejo, a Bartolomé
Clavero e a Anténio Manuel Hespanha'. A importancia das discussdes que suscitaram e
suscitam é enorme, porque alcangam recortes que vao muito além da histéria do poder
propriamente dita e porque extrapolam a cronologia em que se concentram seus estudos:
a ldade Moderna e o Antigo Regime. Do ponto de vista que nos interessa, a baixa Idade
Média, suas reflexdes continuam sendo de grande ajuda para pensar as estruturas do

poder.

Os referidos autores chamam a atencdo para um problema da historiografia,
herdeira da tradi¢do explicativa decimonodnica, que durante muito tempo entendeu que a
melhor maneira de estudar o poder era seguir os canones da Histdria do Direito e das
Instituicdes. Assim, bastaria conhecer as instituicbes formais, em toda sua grandeza
superestrutural, para entender e explicar o poder. Um poder que, em sua forma
estatal/institucional, é o centro politico do qual emana o Unico poder digno de ser
reconhecido como Poder. Rapidamente elevada a categoria de marco civilizatorio e de

progresso, essa estrutura estatal burocratica centralizada é reconhecida em diversos

! FERNANDEZ ALBADALEJO, Pablo. La transicion politica y la instauracion del absolutismo. In: Zona
abierta, 30 (1984), p. 63-75. CLAVERO, Bartolomé. Tantas personas como estados. Por una
antropologia politica de la Historia Europea. Madrid: 1986. HESPANHA, Anténio Manuel. As
vésperas do Leviathan. Instituicbes e poder politico. Portugal, séc. XVII. Coimbra: Almedina, 1986.

Anais do XXVI Simpdsio Nacional de Histéria — ANPUH ¢ S&o Paulo, julho 2011 1



momentos da Historia do Ocidente - ainda que em estado embrionario - com o objetivo
claro de identificar na longa linha do tempo as origens de nossa civilizagdo. Uma
historia teleoldgica que conta a epopéia vitoriosa da construcdo da autoridade da Lei e
do Estado, uma espécie de destino cdsmico que nos empurrou até a virtude: do Codigo
de Hamurabi & Constituicao.

Para a historiografia institucionalista, dita tradicional, esse longo percurso
virtuoso construiu-se com grande esfor¢co e com muitos retrocessos. Esforco daqueles
que, embora tenham vivido ha séculos (e até milénios!), estavam muito ‘a frente de seu
tempo’ e entendiam 0s beneficios de viver sob um estado de direito, sob um poder
central forte que legisla e administra com uma nocdo apurada da diferenca entre publico
e privado. Estes homens foram devidamente al¢ados pela histéria ao pedestal dos “bons
governantes” e, ndo por acaso, Sdo lembrados até hoje pelos manuais escolares. Com
relacdo aos retrocessos, a historiografia destaca os ‘maus governantes’, claro, mas

também uma idade histérica: a Idade Média.

Esse periodo, ja sabemos, fica no meio. E o hiato, a suspensdo, a negacio de
tudo que € considerado positivo pelos padrdes da civilizagdo ocidental, mas,
fundamentalmente, de um determinado modelo de poder: o da ordem e da lei,
centralizadas, frutos de um projeto politico estatal. Este projeto é facilmente
identificado pela historiografia nas cidades-estado e nos impérios da Antiguidade, com
uma natureza centralista, embora suas respectivas historias apresentem, com alguma
freqliéncia, governantes “corruptos” que ndo estdo a altura do projeto, e, depois,
identificado novamente no Estado Moderno, a partir do século XVI. Com relacdo a
‘Idade do Meio’ ocorre o inverso: a historiografia atribui-lhe uma natureza politica
anticentralista, pontuada com alguns — poucos — “bons” governantes, ‘deslocados de seu
tempo’, que apresentaram um comportamento politico “positivo”, exercendo sua
capacidade legisladora e impondo a ordem da coroa, mas cujos projetos acabaram

derrotados pela barbérie.

Portanto, nessa forma centralista de exercer o poder identifica-se uma das
principais virtudes do Estado e, neste particular, a Peninsula Ibérica surge como uma
espécie de vanguarda politica na Idade Média. A explicacdo € suficientemente

conhecida: as circunstancias da Reconquista teriam propiciado o fortalecimento precoce
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da monarquia que, apoiada num aparato burocratico e numa rede de cidades régias,
conseguiu submeter a nobreza e a igreja a lei do Estado. Ao contrario de outras regides
da Europa, onde os reis eram considerados primus inter pares e concorriam com 0S
demais poderes politicos, em Ledo/Castela e Portugal, gracas a centralizacdo do poder
nas maos da monarquia, fora possivel institucionalizar o poder muito mais cedo, o que

permitira as grandes empresas maritimas/comerciais e a conquista do Novo Mundo.

A historiografia castelhana e a portuguesa dispdem de um pantedo copioso de
monarcas que exerceram o poder de maneira “centralizadora”, sendo, portanto, mais
modernos do que medievais®. E interessante notar que o esforco nao reside em procurar
entender como os reis medievais governaram, mas em mostrar como eles ocuparam a

dianteira na corrida em direcdo ao futuro ou, mais precisamente, ao século XIX.

Ora, foi justamente esse o problema teleoldgico historiografico percebido na
década de 80 do século XX, por Fernandez Albadalejo, Bartolomé Clavero e Antonio
Hespanha, mas com relacdo a propria ldade Moderna e ao Antigo Regime ibéricos. Para
eles, fazia-se necessario rever alguns “enviesamentos correntes™ sobre as categorias
politicas desse periodo que, de forma anacrénica, a historiografia interpretava por meio
dos conceitos da politica e do direito proprios da contemporaneidade. A imagem de uma
monarquia precocemente centralizada escondia a pluralidade e a concorréncia entre as
jurisdices, assim como as limitagBes éticas, doutrinais e institucionais que se
impunham ao ‘poder absoluto’ do principe. Em suma, a centralidade da coroa, com suas
instituicbes, o seu direito e os seus oficiais, oferece uma visdo distorcida, mas,
sobretudo, simplista da dindmica politica do Antigo Regime, porque a reduz a
dominagdo de classe, a mero instrumento da sociedade politica; as conexdes com a

sociedade civil passam despercebidas e evidencia-se “una antinomia estado/sociedad

2 De maneira monografica, pude abordar essa questdo com relacdo as Inquiricdes régias medievais
portuguesas. Ver: COELHO, Maria Filomena. Inquiri¢des régias medievais portuguesas: problemas
de abordagem e historiografia. In: PECOUT, Thierry (dir.). Quand gouverner c’est enquéter. Les
pratiques politiques de 1’enquéte princiére (Occident, XIIIeme-XIVéme siécles). Paris: De Boccard,
2010, p. 43-54.

¥ HESPANHA, A. A constituicdo do império portugués. Revisdo de alguns enviesamentos correntes. In:
O Antigo Regime nos Trdpicos: a dindmica imperial portuguesa (séculos XVI-XVIII). Rio de Janeiro:
Civilizacdo Brasileira, 2001, p. 165-188.
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sobre sociedades humanas en las que tal escision y tales polos de reagrupamiento no

existian”?,

Com relagédo a Portugal, Antonio Hespanha oferece uma saida ao problema da
antinomia, pela via da cultura politica da época em questdo: o carater corporativo da
sociedade. Assim, com relacdo a monarquia, até meados do seculo XVIII,

a)O poder real partilhava o espaco politico com poderes de maior ou menor
hierarquia; b) o direito legislativo da coroa era limitado e enquadrado pela doutrina
juridica (ius commune) e pelos usos e praticas juridicos locais; ¢) os deveres
politicos cediam perante os deveres morais (graca, piedade, misericordia, gratiddo)
ou afetivos, decorrentes de lacos de amizade, institucionalizados em redes de amigos
e de clientes; d) os oficiais régios gozavam de uma protecdo muito alargada dos seus

direitos e atribui¢Bes, podendo fazé-los valer mesmo em confronto com o rei e
tendendo, por isso, a minar e expropriar o poder real °.

Tais conclusbes sdo fruto de extenso trabalho de arquivo, que possibilitou
propor uma interpretacdo diferente sobre as formas como a sociedade moderna e do
Antigo Regime portugués experimentava o poder régio, como entendia a jurisdicdo do
rei. O carater corporativo da monarquia, destacado por Hespanha, ao contrario do
carater centralista, evidencia um poder régio muito mais complexo e muito mais dificil
de ser interpretado pelos historiadores. De acordo com esse modelo tedrico, 0 monarca
exerce seu poder como a cabega de um corpo politico, cujos membros possuem fungdes
diferentes e essenciais para o funcionamento harmonioso do todo. O rei, como cabeca,
tem potestas absolutas, o que significa que ele tem um poder que se sobrepde aos
demais poderes, mas sem aniquila-los, ou tiraniza-los. Ele governa com outros poderes,
entendidos como corpos politicos e sociais, com direitos e jurisdicdes proprias e que
devem ser respeitados. Aqui reside a esséncia da justica do governo do principe: dar a
cada um o que lhe é de direito. Portanto, os limites que se imp&em ao direito régio sdo
muitos, a comecar pelos direitos e liberdades dos diferentes corpos, pelos direitos dos
povos e 0s costumes. Por exemplo, € grande a quantidade de documentos que registra a
discordancia de cidades e terras em acatar alvaras e leis da coroa que afrontam costumes

ancestrais e o recuo do monarca diante desses argumentos. A logica de pertenca ao

* FERNANDEZ ALBADALEJO, op. cit., p. 67.
> HESPANHA. A constituigdo do império... op.cit., p. 166-167.
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corpo explica-se em chave coletiva, formada pelos lacos pessoais de dependéncia e de
fidelidades (redes sociais), o que conforma em boa medida a moral politica. Nessa
perspectiva, a lei do monarca, a depender das circunstancias, era pesada junto com

outros imperativos que vinculavam e obrigavam as pessoas em sociedade.

Ainda que de forma resumida, o quadro anterior apresenta um entramado
politico complexo e, como dito antes, requer do historiador grande disposicdo para
explicar as inUmeras variaveis. Sem divida, o poder superior da monarquia € um fato,
mas nédo pode ser entendido como a simples imposicéo, de cima para baixo, ou como se
estado e sociedade fossem realidades separadas, como se o estado fosse uma estrutura
destinada a enquadrar e a regular a sociedade. Esta acepcdo leva, fatalmente, ndo a
interpretacdo da histdria, mas ao julgamento de seus atores. Bons governantes sdo 0S
gue conseguiram se impor e submeter a rebeldia de eclesiasticos, nobres e plebeus;

maus governantes séo aqueles que negociaram, que cederam...

Outro problema historiogréafico ressaltado é o da identificacdo de um projeto
politico institucional monarquico que, no caso ibérico, chegou a ser recuado até o século
X! ® Entretanto, para os autores em questdo, a prépria histéria do exercicio do poder
régio na ldade Moderna e no Antigo Regime mostra a auséncia de estratégias
sistematicas, de estatuto Unico, de politicas consistentes e consequentes, que possam ser
interpretadas como um projeto politico. Ao contrério, 0 que se observa é uma pratica
que se pauta pela Idgica das circunstancias, onde frequentemente o monarca ‘infringe’ a
sua propria lei devido a obrigaces politicas externas, onde os tdpicos discursivos sdo
usados incidentalmente, onde se reconhece a pluralidade dos lagos politicos. Portanto, €
insustentavel a explicacdo de um projeto politico, uno, diante da heterogeneidade dos
vinculos politicos, frente ao principio do direito comum que dava preferéncia as normas
particulares, ou diante das decisdes de tribunal que dificilmente entendiam que a lei
posterior revogava a anterior. Parece mais acertado que a nogdo de centro politico seja
repensada a luz de “uma constelagdo pouco estruturada de polos politicos, arrumada

. . - . . . 7
conjunturalmente segundo arranjos nao decididos a partida™’.

® Ver a interpretacdo classica de Claudio SANCHEZ ALBORNOZ. La potestad real y los sefiorios en
Asturias, Leon y Castilla. In: RABM , 3 (1914), p. 260-277.

"HESPANHA, A. Concluséo. In: MATTOSO, J. (dir). Histéria de Portugal. O Antigo Regime. Lisboa:
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Tudo o que se disse até agora ndo tem como objetivo cair no oposto do que se
critica. Ndo se quer negar a importancia do poder régio, nem se quer equipara-lo aos
demais poderes. Pretende-se propor uma visao mais complexa e historica do poder, que
permita contemplar, por um lado, a existéncia de um principio de unidade politica (a
monarquia, 0 reino) e, por outro, como esse principio governava em um universo de

poderes politicos que gozavam de autonomia relativa.

Trata-se de uma proposta historiografica que permite estudar as instituicdes
muito além do aparato burocratico administrativo e do direito legislativo oficial.
Oferece-se a possibilidade de recuperar e por em evidéncia légicas que o Estado
contemporaneo reprime e condena: as relagdes clientelares e de fidelidade, a linhagem e

a organizacdo doméstica, a disciplina ‘informal’®.

Ed. Estampa, 1993, p. 461.

8 HESPANHA, A. O debate acerca do “Estado Moderno”. In: TENGARRINHA, J. (Coord.). A
historiografia portuguesa, hoje. Lisboa: Hucitec, 1999, p.138.
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