A critica do fabuloso e a verdade histérica nos estudos de Francisco Adolfo de
Varnhagen e Joaquim Manoel de Macedo

MARIA DA GLORIA DE OLIVEIRA"

E de quantas bellas fabulas ndo estao cheias todas as historias?
Francisco Adolfo de Varnhagen.

As causas que contribuiram para encher de nevoas a nossa tao
recente antiguidade sdo conhecidas de todos aquelles que se tem
dado ao estudo da historia patria. *

Joaquim Manoel de Macedo

Quando Voltaire definiu a histéria como “a narracdo dos fatos tidos por
verdadeiros, ao contrario da fabula, narragdo dos fatos tidos por falsos”, reiterou a
consciéncia de uma fronteira de dificil demarcacdo, mas sem a qual nenhum
conhecimento historico seria possivel (VOLTAIRE, 2007: 3-36). A insisténcia acerca
do proposito crucial de oferecer relatos veridicos remontava ao nascimento do género
historiografico entre os antigos, sobretudo na critica a tradicdo mitica e a énfase na
exclusdo do fabuloso, enunciadas por Tucidides na célebre introducdo a sua Histéria da
Guerra do Peloponeso.? Tal demarcacdo metodoldgica acompanharia, na modernidade,
a constituicdo da histéria como disciplina cientifica, capaz de construir um saber
fundado na operacdo investigativa dos vestigios do passado. Um estatuto de
cientificidade ndo seria conquistado, entretanto, sem que se estabelecessem embates
intelectuais, travados no &mbito das instituicbes académicas de pesquisa (POMIAN,
1999: 16). Isso porque o processo de conformagéo disciplinar implicaria a reivindicagao
de um método de trabalho profissional, caracterizando o que Manoel Luiz Salgado

Guimaraes chamou de uma “intensa disputa pelo monopolio da fala com relacao ao

* Professora de Teoria da Histéria e Histéria da Historiografia no Departamento de Histéria da
Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro (UFRRJ). Doutora em Histdria Social na Universidade
Federal do Rio de Janeiro (UFRJ).

! Para as citacdes de textos da Revista do Instituto Histérico e Geogréfico Brasileiro, doravante RIHGB,
manterei a grafia e a pontuagdo originais.

2 “E para o auditorio, talvez, o carater ndo mitico dos fatos parecera menos agradavel; mas, a quantos
desejarem observar com clareza os acontecimentos ocorridos, e também os futuros que entdo
novamente, pelo que respeita a0 humano, ocorrerdo tais quais ou analogos, julgarem tais coisas Uteis,
sera o bastante” (Tucidides, 1.22,4). Apud (PIRES, 2006: 62).
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passado” (GUIMARAES, 2002: 184). Os historiadores modernos serdo movidos por
uma compulsdo desmistificadora no exame das fontes e tradicbes. A despeito de seu
impacto epistemologico mais amplo no Oitocentos, a disposi¢ao para “expurgar o falso”
pode ser creditada, inegavelmente, as praticas da critica filolégica e aos seus
precedentes antigos, medievais e renascentistas.> Como bem demonstrou Anthony
Grafton, a falsificacdo documental e literaria teve papel decisivo no desenvolvimento
dos procedimentos da filologia desde o periodo helenistico, passando pelo
Renascimento até a constituicdo da moderna critica histérica (GRAFTON, 2001: 85-
117).4

A historiografia ocidental desde sempre travou uma guerra obstinada contra a
ficgdo. Foi por sua luta contra os mitos, as lendas e as fabulagdes da memdria coletiva,
transmitidas pela tradicdo oral, que o género historiografico criou um afastamento em
relacdo aos demais discursos, forjando-se precisamente a partir da diferenca que o
credenciou como savante, ou seja, como discurso portador de conhecimento. Mais do
que estabelecer a verdade, com os procedimentos da critica de documentos, o
historiador detecta o que é falso, equiparando-o a condigdo de “fabula”. Deste modo, ele
estabelece, no ambito da linguagem, o lugar proprio concedido a sua disciplina: “como
se, instalado no meio das narrativas estratificadas e combinadas de uma sociedade (tudo
aquilo que ela narra ou o que € narrado), o historiador se empenhasse em perseguir o
falso mais do que em construir o verdadeiro, ou seja, € como se ele somente produzisse
a verdade determinando o erro” (CERTEAU, 1987: 53-54).°

A batalha para expurgar as inexatiddes e os equivocos que maculavam a histéria
do Brasil ocupou grande parte dos esforgcos investigativos dos socios do Instituto
Historico e Geografico Brasileiro. Candido Mendes de Almeida, em suas “Notas sobre a

historia patria” [1876], afirmava que a histéria do Brasil do século XVI tinha

3 A tese de que 0 método moderno de pesquisa historica tem raizes nas praticas de erudigéo foi formulada
em artigo de 1950, por (MOMIGLIANO, 1983: 244-293). Para uma reavaliacdo critica dos
argumentos desse artigo, cf. (HERKLOTZ, 2007: 127-153)

* Sobre a distingdo entre historia e ficcdo no desenvolvimento da critica filoldgica dos humanistas
renascentistas, cf. também (LEVINE, 1999: 3-71).

> Para uma oportuna retomada da discusso tedrica sobre as relagdes entre historia e ficcdo, abrangendo a
vasta bibliografia acerca do tema, cf. também (LIMA, 2007).
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necessidade de ser convenientemente expurgada, posto que havia ainda “muita fabula
ridicula e mesmo intoleravel” sobre o periodo. Depurar as histérias dos elementos
lendarios, dos fatos mal averiguados, sobretudo os que se reproduziam nas obras dos

cronistas, consistiria na principal exigéncia dirigida aos historiadores.

Vivemos assim cercados de fabulas, que deturpam a historia; fabulas que
se dramatisam com detalhes de pura imaginacdo, sentindo-se que por
falta de verdadeira critica ellas se reproduzam nos livros dos modernos
cultores da historia nacional. O dever do moderno historiador é, armado
de uma critica, tdo sensata quanto severa, expurgar de nossa historia
taes excrescéncias, que tanto a maculam. (ALMEIDA, 1875: 5-6).

Algumas décadas antes, em uma dissertacdo apresentada imediatamente apds a
funda¢ao do ITHGB, o marechal Raimundo da Cunha Matos mencionara o “imenso
fardel de escritos inexatos, insulsos, indigestos, absurdos e fabulosos”, advertindo para a
necessidade premente de submeté-los ao escrutinio critico. A tarefa prioritaria dos
membros do THGB consistiria no “escalpelo da boa critica” de todos os escritos
historicos acerca do Brasil, fossem estes de autores nacionais ou estrangeiros. Se alguns
destes ultimos haviam sido injustos contra brasileiros e portugueses, quanto aos
primeiros, sobretudo aqueles que escreveram antes da independéncia, era preciso 1é-los
tendo em conta 0 peso da censura e da falta de liberdade durante a administragéo
colonial (MATQS, 1863: 122-129).

Naquele momento, contudo, a questdo recorrente nas discussdes dos socios da
agremiacdo dizia respeito & outra operagdo crucial do trabalho do historiador: a
constru¢cdo do tempo historico, ou seja, a periodizagdo. Somente através da
determinacéo das suas diferentes épocas, a historia geral do Brasil tornar-se-ia possivel
ou, pelo menos, pensavel, como conjunto de acontecimentos dotado de ordenacédo e
sentido.® Apoiando-se na opinido predominante, corroborada por autores antigos e
modernos, Cunha Matos circunscreveria trés periodos distintos para a nossa historia, a

saber, o primeiro, relativo aos aborigines ou autoctones; o segundo, compreendendo o

® O problema fora formulado por Januério da Cunha Barbosa na primeira sessdo do Instituto e dirigido
aos seus consocios nos seguintes termos: “Determinar-se as verdadeiras épocas da histéria do Brazil, e
se esta se deve dividir em antiga e moderna, ou quaes devem ser suas divisdes” (RIHGB, 1839: 48).
Sobre as tentativas de solugdo do problema da periodizacdo da histdria do Brasil dentro do IHGB, cf.
(RODRIGUES, 1978: 125-144).
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descobrimento e a colonizacgéo pelos portugueses e o terceiro, abrangendo todos os fatos
desde a independéncia. Antes que o naturalista von Martius apontasse para a
necessidade de se investigar os ‘“habitantes primitivos” do territdrio brasileiro, o
marechal ressentia-se quanto a falta de “monumentos de séculos remotos” para conferir
plausibilidade a um passado que, até entdo, confundia-se com a formulacdo de simples
conjecturas. “Esta parte da historia do Brasil existe enterrada debaixo de montanhas de
fabulas, porque cada tribu a0 mesmo tempo que apresenta origens as mais extravagantes, nao

sabem dar razdo clara das suas emigragdes, ¢ a actual residencia e para cada uma d’ellas um

seculo dos nossos, ¢ a eternidade”(MATOS, 1863: 129-130).

Para escrever a historia dos autoctones brasileiros, tornava-se imprescindivel o
aporte das novas “ciéncias” modernas como a linguistica, a etnografia e a arqueologia
que contribuiriam para dotar esses povos de um passado tangivel, desvendando as suas
“tradi¢des mui confusas e disparatadas”.” Cunha Matos apresentava, enfim, 0 método
que o permitia elaborar 0s seus escritos geograficos e historicos “tanto a respeito do
Brasil como de outros lugares do universo”. A historia era, antes de tudo, a ciéncia de
narrar ou descrever os acontecimentos do presente e do passado, devendo ser escrita
“por um modo harmonioso, agradavel, conciso, decente, exato e o mais claro que for
possivel”. Caberia aos historiadores investigarem um amplo espectro de vestigios e
fontes da historia brasileira para descreverem, em primeiro lugar, as “tradicdes dos
tempos fabulosos, depois destes, os herdicos e, finalmente, os verdadeiros antigos e
modernos”. Assim, munidos da critica austera, deveriam proceder ao exame de todos os

materiais e monumentos, ndo prescindindo do uso dos preceitos da paleografia e da

cronologia.

Se os escriptores do Brasil tivessem praticado estas regras que sdo
impresceptiveis e aconselhadas desde a mais alta antigliidade por
aqueles que estdo reputados mestres dos historiadores, ndo teriamos o
desgosto de encontrar ficcbes em vez de realidades e de ler mui
desfigurados alguns dos mais belos episodios dos fastos brasileiros. Bem
conheco que aquilo que nos acontece acerca de noticias antigas sucede
em todos os outros lugares do universo; ndo existe obra alguma histérica
dos tempos passados e dos modernos que ndo contenha muitos erros por
motivos mui diferentes. Os gregos sempre orgulhosos, honraram

" Sobre a formacao do discurso etnogréfico dentro do IHGB, acompanhado pelos usos da filologia e da
arqueologia como modos de atribuir historicidade as populagdes indigenas, cf. (TURIN, 2006 e 2007).
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Herodoto com o epiteto de pai da historia: esta asser¢do é falsa. O
philosopho de Halicarnasso [...] lisongeou a vaidade grega e deprimiu
todos os estrangeiros, dando-lhes o nome de barbaros. A sua relacdo da
vitéria obtida por Temistocles sobre a armada de Xerxes é uma
impostura. A historia dos medos é outro amontoado de falsidades [...].
(MATOS, 1863: 123).

A depuracao do fabuloso na escrita da historia

Passados dez anos das prelecbes do marechal Cunha Matos, uma adverténcia
analoga contra as inverdades perpetradas pela tradicdo historiografica excederia o
carater marcadamente prescritivo daquela primeira formulacdo para se converter em
estratégia efetiva de desconstrugdo de um acontecimento lendario dos tempos coloniais.
Com a dissertacdo O Caramuru perante a Historia, Francisco Adolfo de Varnhagen
enfrentaria a tarefa de por a prova a viagem do portugués Diogo Alvares Correa e da
india Paraguassu ao reino da Franca, onde teriam se casado sob as béncdos de Henrique
Il e de Catarina de Médicis. Em 1842, o trabalho do Visconde de Porto Seguro seria
premiado com uma medalha de ouro em concurso do IHGB, no qual se propunha o
exame critico daquele episodio referenciado por cronistas e narrado pelo baiano Rocha

Pita em sua Histéria da América Portuguesa”.’

O que importa ressaltar no texto é precisamente 0 modo como o historiador
operou a depuracao do “fato maravilhoso”, posto em questao pelos socios do Instituto,

submetendo ao julgamento a autoridade da tradicdo, em nome da verdade autorizada

¥ A reputagdo de Herédoto como, a um sé tempo, “pai da historia” e “mentiroso”, remonta & Antigiiidade,
conforme o demonstrou (MOMIGLIANO, 1983:169-185). Por sua vez, a depreciacdo dirigida ao
autor das Historias pelos historiadores do século XIX ecoa o juizo que lhe dedicara Voltaire: “tudo o
que ele conta sobre a fé dos estrangeiros é fabuloso, mas tudo o que viu é verdadeiro”. A despeito de
atribuir-lhe mérito igual ao de Homero, por ser o “primeiro” na inveng¢do de um género, considerava
que Herddoto “recitando para os gregos os nove livros de sua histdria, encantou-0s pela novidade da
empreitada, pela beleza de sua dicg¢o e principalmente pelas fabulas”. (VOLTAIRE, 2007: 16-20).
Em sua tese, Frangois Hartog observa que Voltaire contribuiu para fixar uma partilha entre o
historiador das Guerras Médicas e um outro Herddoto, contador de histérias e viajante (HARTOG,
1999: 33-35).

% “Qual o grao de veracidade em que se deva ter o facto maravilhoso de Diogo Alvares Correa e da

celebre Paraguassu, conforme refere Rocha Pitta na sua América Portugueza....?” (RIHGB, 1842:
557). Em nota de rodapé a uma edicdo mais recente da obra de Rocha Pita, Pedro Calmon afirma néo
se justificarem mais as ddvidas sobre a viagem de Caramuru e a india Paraguassu a Franca, entre 1526
e 1527, quando reinava ndo Henrique 11, mas Francisco I. Cf. (PITA, 1976: 43). Para uma andlise da
construgdo da figura de Caramuru, desde os primeiros cronistas e poetas do periodo colonial,
incluindo o tratamento critico do tema em Varnhagen, cf. (AMADO, 2000: 1-53).
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pelas provas documentais.® Munido de vasta documentac&o, em grande parte inédita,
Varnhagen avalia ndo apenas a passagem de Pita, mas chama igualmente ao “rigido
tribunal da critica” todos os escritores que o antecederam na referéncia ao
acontecimento. Os pressupostos de sua analise ancoram-se na firme convicgdo de que a
corroboracdo metddica dos documentos permitiria asseverar se o0s fatos tiveram

“existéncia historica” ou meramente “fabulosa”.

Quase todas as nacOes offerecem exemplos, nos primeiros tempos da
historia da sua civilisacdo, de contos maravilhosos que as acalentaram
no berco, e depois entretiveram a fantasia de seus povos, em quanto estes
ndo tinham de si muito que dizer. Hda n’esses contos quase sempre um
fundo verdadeiro: nem era possivel a quem tinha pouco de que historiar
esquecer-se de um feito extraordindrio praticado por homens mais
eminentes de corpo ou de espirito, ou oriundos de gente de maior
ilustracdo, aos quaes os simplices aborigenes selvagens deviam ter
venerado como creaturas de outra espécie, como deuses ou semi-deuses.
Formado assim um verdadeiro mytho heréico, propaga-se tomando corpo
de geracdo em geracao, e freqlientes vezes se tem até fundido no nome de
um s6 individuo os casos notaveis ocorridos a differentes pessoas.
(VARNHAGEN, 1848: 129).

O trabalho de cronistas e historiadores constituia-se em ponto de chegada do
estado de civilizacdo de um povo, o0 que n&o significava que, antes deles, inexistissem
registros da historia. Estes se encontravam em um “archivo popular € ndo menos
duradouro que os documentos escriptos em pergaminho”, ou seja, no cadinho das
tradi¢Oes orais. Para Varnhagen, ndo se tratava de recusar absolutamente o valor das
lendas e crencas populares, mas de discrimina-las em suas dimensdes historicas e
poético-imaginativas: “quando lemos um poeta classico acreditamos com igual fé nas
entidades que tiveram uma existéncia historica, como nas propriamente fabulosas; quem
nos da a verdadeira fé é a magia do poeta, que melhor sabe tocar-nos, vibrando-nos as
cordas do sentimento” (Ibid: p. 130-131)."

Ora, as proezas de Caramuru eram problemas que a justa e severa critica historica
do Visconde de Porto Seguro caberia depurar, levando em conta a popularidade da sua

elaboracdo em forma de epopéia pelo brasileiro José de Santa Rita Durdo. Varnhagen

19 S0bre a passagem de um regime de estabelecimento da verdade, fundado na hegemonia das tradicoes e
crencas religiosas, para a construg@o da credibilidade “cientifica” moderna, cf. (LECLERC, 1996).

1 para uma discussao sobre as relagdes de Varnhagen com a poesia, cf. (CEZAR, 2007: 306-312).
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escrevera uma biografia do poeta, publicada na Revista do IHGB, em 1846. Segundo
ele, a maior prova do génio do autor do Caramuru estava ‘“na maneira como soube
tornar épica e herdica uma ac¢do e um individuo que o ndo eram”. Considerava que o
“facto maravilhoso do Caramuru” permanecia ainda por ser averiguado e, embora fosse
narrado por cronistas como Simao de Vasconcelos e pelo proprio Rocha Pitta,
assinalava as “circumstancias de fabula” da obra de Durdo como “liberdades poéticas”

do seu autor (RIHGB, 1846: 276-283).

As operacbes investigativas do historiador pressupunham que ele se
desembaracasse de quaisquer juizos prévios, adquiridos tanto na leitura de outros
historiadores quanto nas imagens e invencdes poéticas: “vamos desprevenidos
perscrutar documentos, que serdo tanto mais seguros quanto concordes e bons
accusadores dos desvios por que se encaminharam aquelles outros incoherentes e
anachronicos”. Varnhagen nao contraditaria a tradigdo acerca da existéncia de Diogo
Alvares, sobre a qual afirmava ndo ter qualquer divida. Com o uso de documentos de
arquivo, retificaria a cronologia dos fatos, desde a chegada do portugués a Bahia até o
ano de sua morte (VARNHAGEN, 1848: 131-140)."? Quanto & decantada estadia na
Franca, o argumento decisivo para negar a sua veracidade estaria na inexisténcia de
qualquer testemunho coeténeo ao episddio. O veredicto critico se apresentava na medida
em que o historiador adquiria “uma convic¢do fundamentada em muito maior copia de
documentos”. Em outras palavras, para atribuir os diferentes graus de exatiddao no
estabelecimento dos fatos historicos, ele auferia a verdade e a falsidade por meio do
absoluto poder de veto concedido as suas fontes (KOSELLECK, 2006: 188).

Correndo porem a immensidade de despachos, officios, cartas
particulares, informes e mais papeis que se escreveram de Franca
respectivos as minimas occurrencias que entdo se passavam acerca das
negociagoes pendentes d’aquelle reino com Portugal, [...] é que se
collige a impossibilidade da existéncia de tal acontecimento, que
ninguém contou; quando se tivesse succedido, tdo notdrio era elle que
deveria apparecer noticiado por mais de uma pessoa, e em mais de uma
carta, como vemos a respeito de outros menos importantes n’esse
tempo.(VARNHAGEN, 1848: 141)

12 Outros pormenores também sdo esclarecidos, tais como: o significado dos nomes “Caramuru” e
“Paraguagu” e a inexisténcia de uma suposta carta de Carlos V a Diogo. Para as principais conclusdes
de Varnhagen sobre o tema, cf. (AMADO, 2000: 27-28).
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A despeito de nao ser noticiada na documentagdo “oficial”, a fabulosa viagem de
Diogo Alvares ndo merecia ser destituida, entretanto, de qualquer fundamento e
tampouco menosprezada como mera invencdo: “a tradicdo ¢ vaga, compde, associa,

romancea, despreza a chronologia, reine as vezes dois entes em um sO, creando

b

monstros...”, tudo o que, enfim, seria interditado no trabalho de um verdadeiro

historiador (Ibid., p. 144). Entende-se, a partir dai que, na avaliacdo critica da Historia
da América Portuguesa, Varnhagen fosse taxativo acerca da narracdo do episédio pelo
seu predecessor, classificando-a como um “fragmento do colorido proprio dos typos
gongoricos do século passado”. Argumentava ainda que aquela versdao nao passava de
uma transcricdo ampliada da narrativa encontrada na Chronica da Companhia de Jesus

do Estado do Brasil, publicada em 1663, pelo padre Simao de Vasconcelos.

Gabriel Soares estabelecera-se no Brasil em 1570, e ainda devera
encontrar recente a historia do Caramuru para a poder ouvir da bocca dos
contemporaneos; Vasconcelos escreveu um seculo depois, e portanto ainda
suppondo que elle nada creou, e apenas p0s por escrito o que ouvira, por
ventura ndo devemos ndés condemnar como pouco segura essa tradicgéo,
gue ja tinha de bocca em bocca atravesado tres geragbes n’um povo
tropical e de imaginacdo ardente, quando documentos em contrario nos
induzem a condemnal-a? (lbid., p.147)

Seria, portanto, a sombra da autoridade do cronista que se apoiavam as narrativas
subseqiientes do episodio, incluindo a epopéia elaborada por Santa Rita Durdo.
Varnhagen lamentava que o poeta nao tivesse sido precedido por um historiador, “bem
como Camdes o foi por [Jodo de] Barros...”. Mas, quanto a narragdo da proeza de Diogo
Alvares, enriquecida “com as galas da invencgdo”, em uma obra historiografica como a
de Rocha Pita, Varnhagen formulava um veredicto mais severo, sugerindo que a

riscassem das “paginas veridicas” da nossa historia:

Reputamol-os um bello episodio préprio para o romance e poesia, uma
Vez que ja n’elle hd certa crenga: nos todos enlevados pelos feiticos do
maravilhoso demos existéncia formal ao que antes ndo fora talvez mais
do que conjecturas enfeitadas por uma imaginacio creadora, e por
ventura inclinada a dar insensivelmente a seus assumptos um colorido
romantico, circumstanciando a narragdo com o0 engenho quando a
historia ao seu tempo conhecida os ndo manifestava. Porem o historiador
quando o queira expOr nada lhe custard a acompanhar a sua mencéo das
previdentes expressfes consentdneas a inculcar duvida. Ha certas
narracdes de casos mesmo fabulosos, que uma vez entradas no corpo da
historia de um povo apoderam-se d’elle sem mais o largarem; embora
pelo tempo adiante venham sd mencionar-se para se asseverar que nao
succederam. (Ibid., p. 151)"*

13 varnhagen n#o seria o primeiro a lancar suspeitas a obra de Rocha Pitta. Em 1826, em seu Résumé de
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Varnhagen entendia que nenhuma historia poderia se constituir como verdadeira
enquanto o seu conteudo factual continuasse permeado por “tradicdes fabulosas” e
conjecturas sem provas. A critica das fontes, se ndo levava sempre a constatacdes
inequivocas (0 que acontecia quanto mais remotos fossem os acontecimentos ou quando
sobre eles inexistissem quaisquer testemunhos), assegurava, ao menos, que O

conhecimento histérico se fundasse no chéo seguro da facticidade.

A autoridade das fontes sob suspeicéo

Com pressupostos analogos, Candido Mendes afirmaria que “sem chronicas
verdadeiras, abundantes em factos, uma boa histéria era impossivel”. Para que o
passado colonial pudesse ser conhecido era necessario, portanto, que o historiador se
apoiasse em testemunhos contemporaneos aos acontecimentos, e ndo apenas em
narrativas “criadas pela imaginacao” por escritores, muito tempo depois do sucedido. A
exemplo da desmistificagdo a que o Visconde de Porto Seguro submetera o “facto
maravilhoso” do Caramuru, o tribunal da critica deveria invocar outros personagens
historicos a fim de determinar o seu “justo valor” historiografico (ALMEIDA, 1875:

17).

A postura de suspeicdo diante dos relatos de cronistas dos nossos primeiros
séculos estaria marcadamente presente nas Duvidas sobre alguns pontos da historia-
patria, de Joaquim Manoel de Macedo. A dissertacdo do orador do Instituto
desenvolvia-se em torno de questdes que, para ele, persistiam como pontos duvidosos
das obras dos historiadores do Brasil. Se os tempos de origem dos povos encontravam-
se, em grande parte, envoltos em um “mysterio impenetravel”, na histéria nacional tal
obscuridade dilatava-se muito além dos anos da descoberta pelos portugueses, atingindo

0 Nosso passado proximo:

I’histoire littéraire du Breésil, Ferdinand Denis o reconhecia entre os historiadores brasileiros, porém
afirmava que era “necessario 1é-lo com alguma reserva, porque admite certos fatos maravilhosos que

sua viva imaginagdo e o espirito da época o induziram a admitir como dignos de inteira fé’
(DENIS,1968: 96-97).
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No tempo colonial, poucos homens se lembraram de perpetuar em
chronicas e memorias a lembranca dos factos da época: [...].

E por isso que ndo abundam os historiadores e chronistas dos nossos
primeiros séculos, acontece que alguns factos vao passando em julgado,
sO porque algum auctor o refere, e ndo ha outros que o combatam, assim
aquelle que estuda a matéria toma muitas vezes o erro pela verdade, a
outros igualmente o transmite, tornando-se em verdade o erro pela regra
de ser muitas vezes repetido.

A menos que a critica conscienciosa e apurada ndo preste auxilio seguro,
ndo descobrimos meio de escapar ao engano, quando ha um dnico livro
em que se tenha historiado um certo acontecimento; no caso porém em
que diversos auctores se ocupam do mesmo assumpto mais facil se torna
descobrir a verdade, ou, se quer, marcar 0s pontos duvidosos que
precisam e devem ainda ser elucidados.(MACEDO, 1862: 4)

As duvidas de Macedo diziam respeito ao modo como os autores das histérias do
Brasil ajuizavam a reputacdo de dois grandes homens envolvidos na luta contra os
holandeses em Pernambuco: de um lado, a ma fama que se criara em torno do nome de
Mathias de Albuquerque quanto as acOGes de defesa da capitania diante da ameaca
estrangeira e, de outro, os feitos notaveis atribuidos a Jodo Fernandes Vieira nessa
mesma guerra. Por se tratar de acontecimentos historicos plenos de heroicidade e
motivos de ufania, cumpria examinar o que havia de invencdo ou de verdade nas

narracdes dos fatos protagonizados por ambos.

Na historia falle a verdade sempre e antes de tudo: é ella somente que
deve dirigir a

penna do escriptor na exposicdo dos factos como é s6 a consciéncia que
deve presidir a apreciacéo delles. Cumpre que o historiador e o chronista
se lembrem sempre que diante da posteridade pdde faltar quem os
desminta, quando elles desvirtuam um facto, e que em tal caso o mal que
fazem a meméria de uma personagem histdrica, ndo tem recurso algum
ou difficilmente chega a ser remediado, e isso lhe deve pesar na
consciéncia. (Ibid., p. 5-6)

Sobre a memdria de Mathias de Albuquerque pesava a censura acerca da falta de
empenho na resisténcia aos batalhdes de invasores. Entre os cronistas dos tempos
coloniais, citados extensamente, apenas dois — Giusepe de Santa Teresa (Istoria delle
Guerre Del Regno Del Brasile) e o marqués de Basto (Memdrias Diarias da Guerra do
Brasil) — contemporéneos do conflito, emitiam opinido favoravel as acfes do general.
Apoiando-se no relato do segundo, Varnhagen teria feito a defesa e honra do acusado.

Contudo, a sua autoridade, argumentaria Macedo, ndo era suficiente para dirimir a
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questdo, pois na Historia Geral, “citando unicamente as Memorias Diarias do mesmo
marquez de Basto [....] e infelizmente dizendo saber de factos positivos que lhe
recommendam as muitas e mui adequadas providencias que tomou aquelle general, ndo

menciona esses factos” (Ibid., p. 9).

Quanto aos escritores de opinido contraria, ou seja, os detratores da figura do
general, considerava que todos 0s que escreveram depois de Robert Southey néo
mereciam crédito: “todos elles se foram repetindo uns aos outros, ou a Brito Freire, Fr.
Raphael de Jesus e Rocha Pita, sendo até para notar que alguns 0s repetissem mais ou
menos ipsi verbis”. Era necessario recorrer a fontes mais genuinas para resolver o
problema. Para Macedo, isso significava confrontar minuciosamente os relatos dos
cronistas coevos a guerra holandesa, nos quais se apoiavam todos os historiadores

subseqientes.

Nés comprehendemos que aquelle que toma sobre si o empenho de
escrever a historia dos acontecimentos passados seja induzido em erro
pelos chronistas da época que elle procura recordar; quando porém o
novo escriptor avanca proposi¢des, determina a respeito de um facto
circumstancias que nenhum dos chronistas comtemporaneos refere, o
homem, que como nés, se esfor¢a por estudar conscienciosamente, tem
direito de duvidar da assercdo, enquanto nao se Ihe mostra a fonte em
que ella foi bebida. (Ibid., p. 17)

Ora, nos testemunhos desabonadores sobre Mathias Albuquerque, sobressaiam
tracos que colocavam em divida a possibilidade de um juizo imparcial sobre o
personagem. Cronistas como Frei Manoel Calado e Francisco de Brito Freire,
respectivamente autores de Valeroso Lucideno (1648) e Guerra Brasilica (1669),
forneciam registros pouco exatos dos expedientes do governador ou deixavam
transparecer em seus relatos certo “espirito de partido”. De acordo com Macedo,
objecdo idéntica podia ser feita a um autor moderno como o consécio José Bernardo
Fernandes Gama, cujas Memdrias Histéricas de Pernambuco (1840) estavam marcadas

por certo “providencialismo” em muitas de suas paginas.

Por sua vez, as ja citadas Memorias Diarias da Guerra do Brasil (1654) em que se

assinalavam as diligéncias do portugués na organizagdo da milicia pernambucana,
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carregavam o inconveniente de outra espécie de parcialidade, na medida em que 0 seu
autor, Duarte de Albuguerque, era irmdo do general em questdo. A despeito de se
constituir em uma “auctoridade valiosa e em testemunho de grande peso”, o parentesco
entre o cronista € o personagem historico dava lugar a suspeicao, “o seu testemunho
pois ndo faz[ia] prova sufficiente para sobre elle se basear a sentenga critica” (Ibid., p.
9). Entre os demais relatos, a objecdo mais enérgica incidiria, contudo, sobre o
Castrioto Lusitano (1679), de Frei Raphael de Jesus que, segundo Macedo, “viu o
drama com olhos alheios, escreveu de longe”, diferentemente de cronistas como Frei
Calado e Brito Freire ou 0 marqués de Basto, testemunhas oculares que estiveram no
“theatro da luta” (Ibid., p. 11).

O problema enunciado pelo orador do Instituto emergia do exame de narrativas
divergentes tanto em seu contetdo factual quanto diversas na fidedignidade dos seus
testemunhos, 0 que o obrigava a sopesar as opinides daqueles que narravam 0S
acontecimentos vistos com os seus proprios olhos e os que, como Raphael de Jesus, no
final do século XVII ou Rocha Pita no XVIII, os viam com olhos alheios. Apo6s
ponderar longamente tais questdes, Macedo formula a defesa de Mathias de
Albuquerque frente ao relato de “alguns chronistas do décimo sétimo século, um
historiador do décimo oitavo e quase todos os auctores de historias e compéndios de
Historia do Brasil”, apoiando-se na fonte que, segundo ele, melhor corroborava a
improcedéncia das acusacdes que pesavam sobre o general: “ndo ¢ de presumir que o
marquez de Basto, actor no drama terrivel, e escrevendo aos olhos dos contemporaneos
e também para ser lido por elles, enchesse de inventos as primeiras paginas das suas
Memodrias Diarias, e improvisasse fortificagdes e trabalhos que ndo tiveram lugar....”.
Importante era relativizar também a censura dirigida ao governador pelas festas que fez
celebrar em honra do nascimento do principe herdeiro do trono espanhol: “os chronistas
que referem o facto e que o censuram com evidente azedume, sdo portuguezes, e
portuguezes que escreveram logo depois da feliz e gloriosa revolugcdo de 1640 que
libertou Portugal do jugo da Hespanha” (Ibid., p. 12-13).
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Com um raciocinio idéntico, Macedo formulara as suas suspeitas acerca das
proezas heroicas atribuidas a Jose Fernandes Vieira pelos autores modernos da historia

do Brasil:

[...] ndo nos é possivel admitir sem novos estudos, e mais serio exame
tudo quanto alguns tem escripto sobre a defesa brilhante do forte S.
Jorge; e por isso mesmo que a consideramos como a primeira pagina
fulgente da historia d’essa guerra de vinte e quatro annos, temos para
nos que ella pode bem escuzar algumas exageracdes e algum invento, que
por ventura se haja misturado com a verdade [...].

(Ibid., p. 15-16)

Ao passar em revista 0os compéndios de historia, Macedo chama a atencdo, de
imediato, para a disparidade de informacGes quanto ao numero dos soldados
combatentes do lado brasileiro e do holandés.

Ninguém pode ter o direito de inventar circumstancias para dar mais
belleza e brilhantismo a um acontecimento, a um facto notével; por tanto
0s auctores que citamos, ndo inventaram, deram credito a alguma
auctoridade na matéria. Pois bem: o que nds pedimos, é que se nos
aponte a auctoridade, a fonte, onde tantos escriptores foram beber a
relacdo [...] Ora no caso em questdo auctoridades e fontes s6 se devem
considerar os escriptores chronistas da época em que se passou essa
guerra dos vinte e quantro annos. (Ibid., p. 22-23)

Em nenhum daqueles cronistas coetaneos encontravam-se explicagbes que
corroborassem as assertivas dos historiadores modernos e, por conseguinte, nenhuma
fonte autorizava as “exageragdes” daqueles que escreveram posteriormente, dando conta
da brava resisténcia de “pouco mais de 30 ou 37 guerreiros” frente ao formidavel
contingente holandés. Reforgcavam-se, assim, as desconfiancas sobre a defesa herdica do
forte Sdo Jorge, atribuida por esses escritores ao Castrioto lusitano. N&o existiam,
conforme Macedo, “fontes insuspeitas e puras” que fornecessem fundamento e

justificativa a essa assergao.

A fama vai sempre além da verdade, diz Tacito: e com effeito a critica
fria e severa tem j& por vezes demonstrado, que ha na historia alguns
preconizados herdes que ndo resistem a um exame profundo e
consciencioso dos feitos que lhes sédo atribuidos, e outros que perdem boa
porc¢do de seus louros, quando a flamma do enthusiasmo ndo deslumbra
a razao, que procura aprecial-os com justeza e livre de prevengdes.(Ibid.,
p.22-23)
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N&o menos que treze autores contabilizavam Fernandes Vieira entre os bravos
defensores da capitania frente a tomada holandesa, diferindo apenas “na maior ou
menor somma de gloria, que tributam ao herée de dezessete annos de idade”. Entre
esses, Frei Raphael de Jesus, mais uma vez, despontava como autoridade suspeita, um
testemunho que nao bastava para avalizar sem maior rigor critico as proezas do célebre

portugués, pois escrevia como um panegirista e ndo como verdadeiro historiador.

[...] para indical-o como tal basta-nos o titulo da sua obra, o Castrioto
Lusitano —: ao |&-lo presume-se que é um poeta que vai cantar um herde,
e ndo um philosopho que se propde a escrever a histéria de um homem. E
depois do titulo desde o prologo até a ultima pagina do livro as
exageracdes abundam a cada momento, abafando ou desfigurando a
verdade. (Ibid., p.33)

Macedo concebia a histéria como um tribunal no qual personagens e supostas
acOes heroicas deveriam ser submetidos a julgamento critico, mediante a confrontacdo
metddica dos testemunhos das fontes.™ Tal operacdo deveria ser conduzida do modo
mais rigoroso possivel a fim de dirimir as inexatiddes acerca dos fatos e circunstancias
historicas. Existiam homens, contudo, cuja fama se propagava, a despeito dos juizos
criticos a que pudessem ser submetidos os seus grandes feitos. Assumiam a forma do
que Varnhagen chamara de “mito heroico”, perpetuando-se no tempo, de geracdo em

geracao.

Ao concluir a dissertacdo, o orador do Instituto reiterava o0 seu desabono aos
autores de compéndios de historia do Brasil que reproduziam, sem um exame criterioso,
o relato dos feitos de alguns preconizados herodis. No exercicio da sua argumentacdo
critica, enfim, atingira menos o personagem historico cujas proezas desmedidas
suscitavam as suas desconfiangas do que a autoridade das fontes cuja parcialidade néo
poupara esforcos em denunciar. Macedo ponderava, enfim, que ndo era possivel negar
os relevantes servicos prestados pelo ilustre e intrépido madeirense na guerra contra 0s
holandeses: “ha homens verdadeiramente felizes, privilegiados de donosa fortuna [...].
Para taes homens parece que brilha durante a vida uma estrella propicia, que ainda

depois de mortos continua a influir em sua memoria” (MACEDO, 1862: 27).

¥ Desenvolvo uma analise da concepgio de historia como “tribunal”, recorrente nos discursos de
Macedo, em (OLIVEIRA, 2010, pp. 283-298).
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Em relatdrio dos trabalhos apresentados no IHGB no ano de 1858, Manoel de
Aratjo Porto Alegre fez referéncias elogiosas ao estudo de Macedo, destacando a
erudicdo com que o eminente professor de historia do Colégio D. Pedro Il recusava 0s
“echos machinaes dos compéndios”, estendendo a sua critica a escrita dos cronistas,
tidos como “repetidores” da memoria dos acontecimentos historicos.”® De fato, as
duvidas do orador do Instituto remetiam ao problema da fidedignidade testemunhal das
narrativas sobre os feitos herdicos da guerra holandesa. No estudo de Varnhagen, por
sua vez, percebe-se que a desconstru¢do meticulosa do Caramuru nédo teve como alvo
primordial as “inven¢des” cristalizadas em torno de sua figura, como a epopéia narrada
por Santa Rita Durdo. N&o se tratava, portanto, de um simples menosprezo dos mitos
herdicos e crencas populares, creditados a tradicdo, mas de um ataque vigoroso a sua
reproducdo sem as devidas corroboragbes documentais no corpo das obras
historiograficas. Sob uma perspectiva mais abrangente, a critica varnhageniana se
fundamentou no reconhecimento de uma estratificacdo das narrativas possiveis para um
dado acontecimento historico sem propor, necessariamente, a recusa absoluta a sua
elaboracdo sob uma forma poético-imaginativa, interditada aos dominios da escrita da
historia. Os trabalhos desses autores demonstram, em suma, que a critica obstinada as
narrativas lendarias e fabulosas, além de traco distintivo do texto historiogréfico,
constituia-se em operacao crucial dos historiadores modernos, perpetuando-se como via

obrigatoria e privilegiada de estabelecimento das verdades histéricas.
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