MEMORIA E HISTORIA. A FUNDACAO DA ANPUH

Francisco José Calazans Falcon

INTRODUCAO

Convidado a apresentar um trabalho acerca da fundacdo da ANPUH, por ocasido
do proximo SIMPOSIO NACIONAL DE HISTORIA, nio posso deixar de registrar
aqui o meu agradecimento a essa lembranca dos organizadores. Ao mesmo tempo, néo
quero omitir o quanto a tarefa se me afigura dificil ao obrigar-me a recorrer tanto a
memoria de alguém que viu e ouviu, como a leitura e interpretacdo dos principais
documentos produzidos a proposito daquele evento fundador.

Na realidade, vejo a redacdo deste texto como uma espécie de exercicio em que
devo lidar basicamente com dois textos de época e com um outro atual, embora bastante
fragmentado, que vem a ser o da memoria. Os dois textos de época constituem dois
registros do evento em pauta, um oficial, o outro eminentemente critico: os Anais do |
Simpésio, publicados em 1962 pela respectiva comissao organizadora, e a noticia da
realizacdo dos dois primeiros simpoésios, publicada no Boletim de Histdria dos alunos
do Curso de Historia da Faculdade Nacional de Filosofia da Universidade do Brasil
(Ano V- Numero 7 — Agosto de 1963). Convém observar que o texto do informativo
publicado no Boletim de Historia foi escrito por nés. Por outro lado, passados cinglienta
anos, € natural que tenhamos esquecido um ou outro aspecto da realizacdo do |

Simpésio.

I — Alguns antecedentes da reunido de Marilia.

Foi ainda no primeiro semestre de 1960, na entdo Faculdade Nacional de
Filosofia, que tivemos o prazer de conhecer as professoras Maria Clara Rezende T.
Constantino e Maria Concei¢do Vicente de Carvalho, da Faculdade de Filosofia,
Ciéncias e Letras de Marilia. Tinham vindo elas ao Rio de Janeiro, a F. N. Fi.

especificamente, com o objetivo de convidar, em nome da Comissdo Organizadora

“ Titular aposentado da UFF e em exercicio na Universidade Salgado de Oliveira
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constituida pelo Departamento de Historia da FFCL de Marilia, professores interessados
em participar de uma das equipes de estudos e debates preparatdrios para a realizagdo
em Marilia, em 1961, de um encontro ou simpoésio destinado a discutir amplamente o
Curriculo Minimo dos cursos de graduagdo em Histdria entdo existentes.

Os professores da Faculdade de Filosofia, ciéncias e Letras de Marilia haviam
chegado & concluséo de que eram “insuficientes, para a formacéo do futuro pesquisador
e professor de Histdria, as matérias oferecidas no Curriculo Minimo e, sobretudo,
defeituosa a sua distribuicdo atual, em que até cadeiras fundamentais sdo prejudicadas
por outras de interesse menor ““(grifos nossos). Tratava-se assim de estabelecer um
curriculo de diferente estrutura, mais de acordo com as necessidades do profissional de
Historia.

N&o nos preocupamos naquela ocasido com certas concepcdes intrinsecas a
proposta, tanto do ponto de vista de uma suposta hierarquia de cadeiras/disciplinas,
como a suposicdo de que estaria na ma distribuicdo das cadeiras/disciplinas a origem
das deficiéncias existentes na formacdo de nossos professores de Historia. Preferimos
acreditar que se tratava de uma oportunidade impar de discutir com colegas de todo o
pais problemas do ensino universitario de Historia. Acreditdvamos na sinceridade dos
organizadores ao se dizerem “Animados pelas circunstancias de poder realizar “ab ovo”
uma experiéncia que viesse a criar novas e mais amplas condi¢cdes no ensino de
Historia”. Imagindvamos que se poderia aproveitar melhor essa oportunidade Unica a
fim de aprofundar discussfes bem mais variadas e importantes do que aquelas previstas
para um Simposio com o objetivo de fazer uma revisédo do curriculo atual. Queriamos,
na verdade, discutir a questdo mais ampla da Reforma Universitéria, ja entdo na ordem
do dia, e situa-la no ambito especifico dos cursos de Historia das faculdades de
filosofia.

Uma vez constituidas as diversas equipes ou grupos de trabalho, em funcgéo dos
grandes temas ja previstos para o simposio, coube ao nosso grupo, chefiado pela
Professora Maria Yedda Linhares, trabalhar no &mbito da Histéria Moderna e
Contemporanea. Realizamos diversas reunides nas quais discutimos uma primeira
selecdo de problemas da Area a fim de encaminhé-la aos demais colegas. Em junho de
1960 tivemos uma reunido plenaria com todos os participantes dos preparativos em S.

Paulo na qual foram tracados os principios de funcionamento para as equipes de

Anais do XXVI Simpdsio Nacional de Historia — ANPUH ¢ Sdo Paulo, julho 2011 2



trabalho, ou seja, “debater os problemas e estabelecer com o relator os topicos
fundamentais para os debates em mesa redonda” assim como “definir a linha de debate
a ser seguida na mesa redonda”.

Cada equipe deveria ter assim um papel decisivo no encaminhamento dos temas
e debates, porém, na verdade ndo foi assim que as coisas vieram a ocorrer. Uma
ressalva, constante das instrugdes gerais, garantia que “o relator ndo estara obrigado a
cingir-se nas suas exposicdes as opinides da equipe”. Como principal conseqiiéncia
dessa ressalva, ndo foram apresentados os tdpicos fundamentais aprovados para cada
area, mas sim um texto elaborado pelo relator e de sua exclusiva responsabilidade.
Como iremos ver mais adiante, as mesas-redondas transformaram-se numa disputa entre
o relator e os demais participantes, inclusive os membros do respectivo grupo de
trabalho.

A reunido em S. Paulo acabou por ser a Unica, uma vez que 0s acontecimentos
de agosto de 1961 (a renuncia do Presidente Janio Quadros) inviabilizaram as reunides
subsequientes ja previstas. Alias, o proprio simpdsio esteve ameacado e teve que ser
adiado por alguns meses. De qualquer modo, no entanto, sentiamos que eram grandes as
diferencas de perspectivas e de linguagem entre nos, os professores do Rio de Janeiro, e
o0s organizadores do evento. Queriamos tentar sair um pouco daqueles assuntos um tanto
ou quanto miudos, imediatos, buscando por em debate questdes mais abrangentes, ou
seja, procurar as causas profundas das questbes curriculares ao colocar em pauta o
problema da reforma universitaria e a prépria realidade social e econémica do Brasil.
N&o podiamos nos conformar com a idéia de uma pequena reforma, uma simples
rearrumacao da casa que acabaria por deixar tudo como ja estava. A nossa insisténcia
guanto a oportunidade de assumir uma perspectiva mais ampla para a analise dos
problemas dos cursos de Histdria, contrariamente ao ponto de vista dos organizadores,

deu origem a muitos debates e algumas incompreensdes durante o Simpasio.
2- Desenvolvimento geral do Simpdsio
A viagem do Rio de Janeiro a S. Paulo e, a seguir, o trem até Marilia, a recep¢édo

amavel, a hospitalidade que nos encantou, a organizacdo geral do Simpésio, tudo enfim

correspondeu as nossas melhoras expectativas.
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Assim, num ambiente de hospitalidade, trabalho organizado, ambiente
académico sério e bem planejado, iniciamos, no dia seguinte a nossa chegada, a
participacdo no Simpoésio. Nao nos enganaramos quanto a expectativa de podermos
travar multiplos e variados contatos com inumeros colegas de outras regides do pais,
igualmente voltados para as questdes do ensino das disciplinas de histéria nos
respectivos cursos de graduacéo.

Em termos de estrutura organizacional, o Simpdsio possuia uma Comissao
Executiva, um elenco de Convidados de Honra, bem como diversas comissdes
especializadas, apds as quais vinham elencados os nomes dos inscritos e, por ultimo, a
relacdo dos comparecimentos (Cf. Anais do | Simposio de Professores de Historia do
Ensino Superior em 1961. Marilia, 1962, pp. 9 -26). Vinham entdo, logo a seguir, 0
Temario, ao qual voltaremos mais adiante, o Regulamento do Simpdsio, as
Conferéncias, as quais retornaremos, e, finalmente, as Sessdes, nosso principal objeto

de analise.

O TEMARIO era composto de cinco topicos gerais:

I - 1-Histdria Antiga e Medieval: dois espiritos e duas especializacdes. Problemas
que suscita a sua definicdo numa sé Cadeira. Relator: Prof. Dr. Euripides
Simdes de Paula

2 — Historia Moderna e Historia Contemporanea: problemas que suscita o seu
ensino numa s6 Cadeira. Relator: Prof. Dr. Eduardo D’Oliveira Franca

Il — O estudo da Histdéria da América e da Histdria do Brasil no curso universitario:
ensino tradicional e renovacao. Relatora: Profa. Dra. Alice Piffer Cannabrava

Il — 1 - Matérias complementares e auxiliares e o alargamento do horizonte no estudo
da Histdria. Relator: Prof. Dr. Eremildo Luiz Vianna

2 — O lugar das disciplinas pedagdgicas do Curso de Historia. Relatora: Profa.
Dra. Maria Yedda L. Linhares

IV — A especializacdo. As condicgdes por ela pressupostas e as possibilidades inerentes
ao Curso de Histéria no Brasil. Relator: Prof. Dr. Carl Valeer Frans Laga

V' — Reestruturacdo do curriculo. Relatora: Profa. Dra. Olga Pantaledo.
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AS CONFERENCIAS

A 1* delas, intitulada  “Histéria do Brasil, Programa de
Cultura, Consciéncia e Patriotismo”, foi proferida pelo Prof. Dr. Pedro Calmon. Um
texto interessante, tipico de seu autor como historiador, no qual foram tangenciadas
algumas questdes gerais de historiografia brasileira e epistemologia do conhecimento
historico.

A 28 | apresentada por Michel Mollat, intitulava-se “Pour une étude equilibrée
de [I’histoire, recherche et enseignment” e apresentava alguns dos pontos mais
divulgados da chamada Escola dos Anais acerca da historia da historia e da natureza do
conhecimento historico.

A 32 Conferéncia, proferida pelo professor Arthur Cezar Ferreira Reis abordou
alguns aspectos e problemas interessantes abrangidos pelo seu titulo: “As regides

brasileiras: formacéo, peculiaridades e integracdo no nosso processo histérico”

AS SESSOES

Observacdes preliminares

O andamento das sessGes compreendia um Relatério do Tema e, a seguir, as
ExposicGes dos Simposistas, seguidas das Respostas as Exposi¢bes e, por fim, das
Ultimas intervencdes, as quais cabia ao Relator apresentar as suas Respostas Finais.
Além do fato de haver um controle rigoroso dos diversos tempos previstos para cada
uma dessas etapas, observamos também a dificuldade de se estabelecer um debate mais
amplo e objetivo. Nao queremos retomar aqui as criticas que fizemos aos procedimentos
de entdo, andlise esta que publicamos no Boletim de Histéria Ano V, nimero 7, de
1963, as paginas 191 e 192, Trata-se a bem dizer de uma discussdo que envolve
multiplas questdes, muitas delas ainda atuais, ao mesmo tempo que nos faz recordar a
natureza e o clima dos debates entdo em curso nos meios académicos, mas excluidas,

em sua quase totalidade da mesa do Simpasio.
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A 12 Sessdo — Historia Antiga e Medieval — o Tema |

O Relatdrio elaborado e apresentado pelo Prof. Simdes de Paula, foi produzido
tendo como referéncia as caracteristicas das praticas entdo em vigor no ambito da
Cadeira de Histéria Antiga e Medieval do Departamento de Histdria da USP. Segundo o
relator, a atual organizagao justificava-se em 1942, mas estava agora completamente
depassada. Dai, a proposta no sentido de que o Simpodsio se manifestasse
favoravelmente a divisdo da atual Cadeira em duas Cadeiras ou disciplinas autbnomas,
bem como o deslocamento da Historia Medieval da primeira para a segunda série do
atual curriculo, juntamente com a Histéria Moderna. De acordo com o Relator,
deveriam se intensificados os seminarios e reduzidas as prelecbes (aulas expositivas),
bem como as aulas de Antropologia e Etnografia. Por ultimo, sugeriu o Relator o
acréscimo mesmo que sob a forma de matéria optativa, de cursos sobre Historia da
Arte, Arqueologia, Epigrafia, Pré-Histdria (para a Histéria Antiga) e Paleografia, Latim,
Instituicdes Ibéricas (para a Historia Medieval). Concluindo, o Relator analisou a
natureza do semindrio de Historia — sua redefinicdo e ampliacdo tomando como
referéncia alguns exemplos de praticas utilizadas em outras reas e paises. Interessantes
e com caracteristicas de uma visdo prospectiva, foram as consideracdes sobre o0s
problemas da especializacdo e as sugestdes tendentes a redefinir a natureza mesma dos
estudos e trabalhos dos cursos de especializacdo tendo-se em vista as reais dificuldades
existentes para a organizacdo de cursos de qualidade nas universidades brasileiras.

Vieram entdo as Exposi¢fes dos Simposistas, as Respostas as Exposicdes, e as
Ultimas Intervengdes. Foram discussdes animadas, a maioria de critica a aspectos
especificos da exposicao do relator, sendo um pouco mais veementes as objecOes a
ligagdo da Histdria Medieval a Moderna. Na realidade, observamos que o Relator
conseguiu amarrar a maioria dos debates aos temas e questdes por ele suscitados. Foi
talvez a primeira vitoria daqueles que haviam tracado um circulo de giz para o

desenvolvimento dos debates.

A 28 sessdo — 0 Tema Il- Historia Moderna e Contemporanea: problemas que
suscita o seu ensino numa s6 Cadeira.
A Comissdo Executiva publicou um resumo do Relatério do Prof. Dr. Eduardo

D’Oliveira Franga uma vez que ndo recebeu o texto completo do referido Relatdrio.

Anais do XXVI Simpdsio Nacional de Historia — ANPUH ¢ Sdo Paulo, julho 2011 6



O Prof. Franca apresentou um Relatério bastante longo e diversificado quanto a
sua tematica. Ha diversos pontos bastante positivos na sua apresentacdo, ao lado de
outros mais nitidamente conservadores ou polémicos. Assim, a0 mesmo tempo que
afirma ser o curriculo o problema fundamental, o que j& era uma afirmacdo questionavel
a época do Simposio, ele alude, muito acertadamente, a existéncia, no momento
presente, de um processo de aceleracdo de mudancas ao qual deve a Historia ajustar-se,
principalmente reconhecendo a importancia do presente como ponto de partida para a
pesquisa e a necesséria revisao dos conhecimentos para a atualizacdo dos ensinamentos.

O Relator prop6s entdo uma revisdo do ensino da Historia, quanto aos objetivos,
as estruturas, aos planos de trabalho, ao ritmo das fungfes. A exposicdo e tematizagédo
dessas questdes e de seus inumeros problemas € bastante longa, inteligente e polémica.
N&o podemos indicar aqui o contetdo de todas as sugestdes e apenas lembramos a parte
relativa as catedras, revisdo dos programas, ano escolar e processos de avaliacdo da
aprendizagem. Sua manifestacdo em prol da manutencdo da catedra quanto a sua
esséncia — liberdade e vitaliciedade, prevé corre¢es quanto ao funcionamento do
sistema, mas ndo contempla qualquer concessdo quanto a defesa das prerrogativas da
catedra. Ndo por acaso, este foi 0 tema mais criticado e debatido por todos que fizeram
intervencdes. Dentre estas, ja na parte dedicada as exposicdes de simposistas,
destacaram-se as objecOes e ponderacGes da Profa. Maria Yedda Leite Linhares, as
indagacgOes da Profa. Olga Pantaledo e da Profa. Cecilia Maria Westphalen. As respostas
do Relator as exposi¢des foram longas e marcaram diferencas intransponiveis acerca de
varias questdes, principalmente a da catedra vitalicia. As Ultimas intervencbes e as
respostas finais apenas sublinharam as divergéncias existentes entre os participantes e
entre estes e o relator, pois, na verdade, ndo se alcancou qualquer consenso.

Vista em conjunto, esta exposicdo foi talvez a mais ampla e contraditéria de
todas. Abrangeu questdes que vdo muito além da area da Historia Moderna e
Contemporanea, exp6s algumas idéias muito pertinentes sobre o funcionamento dos
cursos de Historia, advogou mudancas tidas como arrojadas naquele momento, mas, por
outro lado, defendeu algumas posi¢des conservadoras situadas, ja entdo, na contramao
do processo historico, ou seja, das lutas entdo em andamento por uma reforma
universitaria profunda e inovadora, reforma que tinha sobretudo na recém-fundada

Universidade de Brasilia seu referencial maior.

Anais do XXVI Simpdsio Nacional de Historia — ANPUH ¢ Sdo Paulo, julho 2011 7



A 32 Sessdo — Tema 111 — O estudo da Histéria da América e da Historia do Brasil
no curso universitario: ensino tradicional e renovagdo - Profa. Dra. Alice Piffer
Canabrava.

Logo de inicio, a Relatora mencionou o fato de que, embora a Comissdo
Organizadora do Simposio tivesse definido o problema atribuido a equipe de Histdria
do Brasil e da América em termos de Ensino Tradicional e Renovagao, a equipe havia
sugerido, como definicdo do problema, o apelo no sentido de que, no ensino de Histdria
do Brasil e da América, nas Faculdades de Filosofia, deve-se dar preferéncia a Historia
da Cultura e ndo propriamente a Histéria Politica, a Historia Administrativa, a
Histdria Biografica etc. etc.

A Profa. Alice Canabrava desenvolveu entdo algumas consideracfes sobre a fase
atual do desenvolvimento da Historiografia e situou o apelo da equipe como sendo uma
ressonancia do apelo formulado pelos fundadores dos Annales, em 1929. Sua exposicéo,
bastante longa, tendeu entdo a demonstrar o descompasso existente entre os curriculos
atuais e o desenvolvimento da historia da Historiografia brasileira. A seguir, ela analisa
e justifica a preferéncia que se tem dado no presente aos estudos de historia econdmica
e social, fenémeno de civilizacdo, em funcdo do qual é a realidade banal e quotidiana
que assume interesse excepcional. Assim, ha um alargamento consideravel do campo de
indagacdo dos historiadores o qual ultrapassa em muito o da documentacéo escrita. E
necessario reconhecer a importancia de outras ciéncias para a formagdo de
historiadores, o impulso tomado pelas analises quantitativas, a atencdo a ser dispensada
a historia comparada. Por ultimo, a relatora se pronuncia contra a proposta de fazer da
Historia do Brasil o centro dos cursos de historia. Na verdade, a Profa. Alice Canabrava
temia o provincianismo, o isolamento dos historiadores e da Historia.

As Exposigdes de Simposistas foram muito numerosas e variadas em seus
conteddos. Muitas criticas, digressdes, alem de sugestdes nem sempre relacionadas com
o0 teor da exposicdo Algumas discussdes mais interessantes ocorreram com 0S
professores Helio Vianna, Francisco Iglesias, Oliveira Franca.

O Relatério da Profa. Alice Canabrava representou uma manifestacdo
verdadeiramente atual no ambito do Simpdsio, isto &, em consonancia com as
tendéncias entdo dominantes no campo das praticas historiograficas. Infelizmente,

houve alguns participantes que apenas enxergaram uma suposta énfase nessa entidade
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fantasma chamada o econ6mico e ndo puderam perceber a riqueza da analise da

Relatora, especialmente seu conteudo verdadeiramente moderno.

A 4?2 sessdo — Tema IV — Matérias complementares e auxiliares; o alargamento do
horizonte no estudo da Historia. Relator: Prof. Eremildo L. Viana.

O Relator criticou inicialmente as denominagdes matérias auxiliares e matérias
complementares, propondo sua substituico por técnicas auxiliares e matérias
complementares. Definiu, a seguir, quais as principais técnicas auxiliares e quais as
matérias complementares. Mereceram um tratamento especial a Paleografia e a
Metodologia Cientifica da Historia — Introducdo Metodoldgica a Historia e Teorias
(grifo nosso) da Historia. Deveriam ser também obrigatorias, por indispensaveis, a
Geografia Humana e Economica e a Antropologia Cultural (Etnologia) Ao abordar o
topico das disciplinas ou matérias complementares, o Relator sugeriu, em primeiro
lugar, a inclusdo da Histdria das ldeias e das Doutrinas Economicas, assim como de
uma disciplina de Introducdo as Ciéncias Sociais. Deteve-se entdo longamente na
questdo da Histdria da Filosofia, desenvolvendo toda uma argumentacdo contra sua
incluséo nos cursos de formacdo. A preocupacao maior do Relator, ao inicio e ao findar
de sua apresentacdo, foi recomendar que ndo se sobrecarregue o curriculo de Histéria
com disciplinas dispensaveis ou capazes de desviar o futuro professor de Historia de sua
formacdo basica. Nem fildsofos, nem soci6logos, nem gedlogos !

As Exposicdes dos Simposistas foram em geral de criticas ao Relator, quer em
termos de denominagdes, quer de supostas omissdes. Nas intervencdes dos professores
Guy de Holanda e Maria Yedda Linhares, destacou-se a sugestdo de incluir-se no
curriculo as disciplinas de Introdugdo aos Estudos Histéricos e Historia da
Historiografia, especialmente do Brasil e América. Critica mais contundente foi feita
pelo Prof. Oliveira Franca, cujas observacOes tedricas e metodoldgicas ficaram
praticamente sem respostas. A questdo da inclusdo ou ndo da Filosofia da Historia,
sobretudo suas relagdes com a Teoria da Histdria ea Historia da Historiografia, marcou
o final dos debates. Uma outra questdo debatida e destinada a um grande futuro foi a do
lugar da pesquisa nas atividades curriculares, especialmente a da associacdo entre

ensino e pesquisa.
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A 5% sessdo — Tema V — O lugar das disciplinas pedagdgicas no Curso de Historia —
Relatora: Profa. Dra. Maria Yedda L. Linhares.

A Relatora, Profa. Maria Yedda Linhares, apresentou um longo documento no
qual sdo analisados multiplos aspectos da questdo proposta, sendo tais analises pautadas
pela premissa de que as questdes em jogo sdo muito mais amplas e complexas do que se
deixa perceber apenas pelo titulo proposto para o tema. Assim, na primeira parte, afirma
a relatora que discutir a formacédo de professores de Historia para os estabelecimentos
de educagdo média supde uma discussdo sobre as Faculdades de Filosofia e sua insercao
na Universidade. Em outras palavras, a formacao do professor de Historia ndo se separa
do debate sobre a Reforma Universitaria. Assim, é necessario pensar na necessidade de
adaptar as instituicbes educacionais brasileiras as necessidades do pais em processo de
mudanca. Trata-se de uma tomada de consciéncia da urgéncia de uma reforma
universitéria a qual, apesar de um tanto recente ja tem exemplos palpaveis no projeto da
Universidade de Brasilia e da reforma, em andamento, da Universidade do Ceara. O
texto do Relatério inclui uma longa digressdo sobre as reformas e 0 momento entéo
vivido pela sociedade brasileira, a questdo da formagdo do professor em geral e do
professor de Historia em particular, a histéria das Faculdades de Filosofia e,
principalmente, a recuperacdo de seu sentido inicial, tal como foi formulado por
Armando Sales de Oliveira e defendido com entusiasmo e persisténcia por Anisio
Teixeira.

O exame da legislacdo das faculdades de filosofia — a famosa questdo do 3 + 1
(bacharelado + licenciatura ) ou 0 4 -4, isto €, cursos de quatro anos nos quais a quarta
série teria matérias de conteudo, ligadas a especializacdo (Bacharelado) e disciplinas de
formacdo pedagogica (Licenciatura). Apds criticar os dois sistemas, a Profa. Yedda
Linhares conclui que as Faculdades de Filosofia ndo tém conseguido formar, na
verdade, nem bons pesquisadores, nem bons professores. Apos analisar detidamente os
exemplos representados pelas universidades de Brasilia e do Ceara, a Relatora apresenta
uma série de propostas para aplicacdo imediata, em nome do grupo de trabalho.

As Exposices de Simposistas demonstraram apoio aos pontos mais gerais do
Relatdrio e consistiram ou em sugestdes de desenvolvimentos complementares, ou em
pequenos adendos ou explica¢es. Apenas em um caso houve uma intervencdo, de uma

das organizadoras por sinal, na qual se afirma a oposi¢cdo entre o carater muito
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abrangente do Relatério e a iniciativa modesta do Simposio. Em suas Respostas as
Exposicdes a Relatora explicitou melhor algumas de suas propostas e esclareceu
duvidas e objecbes de alguns simposistas. Nas Ultimas Intervencbes foi discutida
sobretudo a questdo da Didatica Geral e da Didatica Especial, além de diversas
manifestagcbes a respeito do chamado Exame de Suficiéncia, assim como sugestdes
visando a criacdo de uma Ordem de Professores de Histdria, ou de uma Ordem Nacional
de Professores Licenciados.

A exposic¢édo da Profa. Maria Yedda Linhares provocou reagdes desencontradas
uma vez que trouxe para um plano mais geral as pequenas questdes do curriculo de
Histdria. Logo rotulada de politica, o que ndo era uma novidade, nem tampouco uma
mentira, a apresentacdo de tantas idéias provocou diversos tipos de reacdo, notando-se,

inclusive, um certo desagrado de alguns dos organizadores do Simposio.

62 Sessdo — Tema VI — A especializacdo. As condigdes por ela pressupostas e as
possibilidades inerentes ao Curso de Historia do Brasil. Relator — Prof. Dr. Carl
Valeer Franz Laga.

Um longo proélogo, divagando sobre os perigos das lutas no campo da
especializacdo, serve de introducdo a uma longa discussdo do conceito de
especializacdo. A seguir, o relator tenta deduzir algumas caracteristicas ou esbocar
algumas exigéncias da ciéncia da Historia. Afinal, uma primeira afirmagdo: a
discordancia do relator “com a preparacdo para a pesquisa em um ano s6”. Segue-se
uma enxurrada de metaforas para criticar o acumulo de matérias e de conteudos
cognitivos. Passa entdo o discurso a descrever com mindcias aquilo que seria uma
especializacao gradativa, o Prof. Laga faz referéncia aos cursos monograficos e sugere
que tais cursos sejam relegados para os ultimos anos de formacdo. A exposicao detem-
se entdo em duas questdes: a necessidade da especializacdo e a dependéncia dela de
algumas condicdes imprescindiveis. Residem ai, segundo sua opinido, as principais
diferencas entre uma escola normal e uma universidade. Mas a especializacdo depende
de certas condicGes basicas, inclusive materiais — entra aqui a questdo dos arquivos e
bibliotecas. Neste passo, o relator enumera duas proposicdes mais fundamentais: I-

Todos os estudantes devem encaminhar-se no sentido de uma iniciagdo numa

Anais do XXVI Simpdsio Nacional de Historia — ANPUH ¢ Sdo Paulo, julho 2011 11



especializacdo; 2- Todas as grandes cadeiras devem ser capacitadas para oferecer certa
especializacdo; 3- A especializacdo deve comecar o mais cedo possivel. . .

As Exposicdes de Simposistas foram quase sempre bastante criticas em relagédo
aos conceitos externados pelo relator e sobretudo do ponto de vista de suas propostas. A
maioria das intervengdes refutou o conceito de especializagdo apresentado e,
principalmente, a possibilidade de situar no curso de graduacdo uma verdadeira
especializacao. Foi também objeto de critica o viés bastante europeizante do relator, sua
desvinculacdo profunda da realidade brasileira e suas comparagdes com situagdes téo
diversas como o caso dos Estados Unidos e da Austrélia.

Em suas respostas, o prof. Laga, reconheceu a procedéncia de boa parte das
criticas, justificando-se com sua falta de experiéncia. Nas Ultimas intervencdes, 0s
participantes detiveram-se na questdo da ligacdo entre o relatério e a realidade
brasileira, assim como na procedéncia das comunicacGes feitas no relatério, além de

outros assuntos.

72, Sessdo — Tema VII — Reestruturacdo do Curriculo. Relatora: Profa. Dra. Olga
Pantaledo.

O texto apresentado pela relatora abrange trinta paginas impressas. Impossivel
aborda-lo aqui na sua totalidade. Em explicacdo preliminar, a Relatora fez referencia a
uma reunido realizada em S. Paulo pelos relatores de trabalhos e alguns membros da
comiss&o executiva do Simposio. Unica ausente, a Profa. Maria Yedda Leite Linhares.
Muito significativamente, do nosso ponto de vista, discutiram-se na tal reunido questoes
que ndo sabemos se por acaso constituiram alguns dos temas essenciais das
intervencgdes da referida professora durante o Simpo6sio. Mais ainda: foram aprovadas na
mesma reunido algumas teses muito interessantes: ndo competiria ao Simpdsio discutir
uma reforma geral da Universidade, ou das Faculdades de Filosofia. Caberia aos
simposistas procurar estabelecer um curriculo para o curso de Historia que possa vir a
ser aproveitado em qualquer estrutura universitaria que se venha a adotar. Quanto a pos-
graduacdo, foi consensual a opinido favoravel a criacdo de cursos de pés-graduacao,
desde que mantidos por Faculdades que estejam equipadas para ministra-los.

Estranhamente, no entanto, a equipe ndo se manifestou quanto ao contetido do curriculo
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A Relatora propfe-se entdo a apresentar a estruturacdo do curriculo basico
“como 0 vejo” e, a seguir, a da pos-graducéo, “como a entendo”. Fica muito claro assim
que depois de tantos trabalhos e debates a proposta curricular seria aquela concebida
pela Relatora. Somos forgados a deixar de lado as longas consideragcfes e observagoes
do texto da Profa. Olga Pantaledo da pagina 220 a pagina 236 (da edi¢do da APUH,
1962) . Vejamos entdo quais seriam as matérias constitutivas do curriculo: “matérias
fundamentais, as de Historia propriamente dita; um grupo de matérias sobre aspecto
especial da Historia; e um grupo de matérias auxiliares e complementares”.

I- Historia Geral -

Percebe-se que sdo multiplas as vantagens de uma boa base de Historia Geral, ao
mesmo tempo que fica clara a visdo linear e evolutiva de uma aprendizagem que
percorra lentamente o caminho que leva do Oriente & Grécia, Roma, tempos medievais e
dai aos tempos modernos e ao presente. Além disso, a Historia Geral “é condigdo para o
aperfeicoamento dos estudos de Historia do Brasil. A relatora chama atencéo entdo para
a questdo dos problemas decorrentes das relacdes entre a divisdo da Historia em
periodos e a divisdo atual das catedras. Sdo propostas trés cadeiras de Historia Geral
(Histdria Antiga, Historia Medieval, Historia Moderna e Contemporanea, podendo-se
pensar mais tarde em dividir esta ultima em duas cadeiras ), Historia da América
(compreendendo duas partes: o periodo colonial e o periodo independente, um ano cada
), Historia do Brasil (ndo ha clareza sobre o numero de anos de estudos). Definidas as
matérias basicas, surge, no item IV — Histéria de uma Regido ou de um Aspecto da
Civilizacdo, matérias auxiliares e matérias complementares. Depois de confessar as
dificuldades por ela enfrentadas, a Relatora declara sua op¢do por um minimo de
matérias obrigatdrias na licenciatura: Historias particularizadas — 1 -Uma cadeira de
Historia das InstituicBes Ibéricas ou de Historia de Portugal; 2- Histéria da Arte ;
Matérias e técnicas auxiliares: 1- Introducdo aos Estudos Historicos; 2- Paleografia
medieval e moderna até o século XVII ; - Matérias complementares: 1 — Geografia
(deixando de lado inteiramente a Geografia Fisica ), 2 — Instituicbes politicas e
juridicas, sociais, econdmicas e religiosas ; 3 — Teoria da Historia ; 4 — Matéria optativa

— no terceiro ano, a ser escolhida pelo aluno numa lista organizada anualmente.
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A respeito do curso de Didatica, a Relatora sugere que o mesmo deveria ter
apenas trés matérias: Psicologia (da Adolescéncia e da Aprendizagem), Didatica Geral e
Didatica Especial.

Uma vez encerrada aquela parte do Relatério dedicada a Graduagdo, a Profa.
Olga Pantaledo abordou u problema da Pds-Graduacdo. Terminado o curso que leva a
Licenciatura, como resolver a demanda de muitos por um aprofundamento dos
conhecimentos? Com os cursos ditos de especializacdo? Acontece que estes cursos ndo
estdo satisfazendo plenamente, sendo interessante que se introduza outro tipo de cursos
— 0s de pbs-graduacdo. Nesta parte do Relatdrio, encontram-se algumas consideragdes
interessantes e oportunas: a necessidade atual de tais cursos, tendo em vista a realizacao
de pesquisas e o aperfeicoamento docente. Assim, deveriam desaparecer totalmente os
cursos de especializacdo dando lugar aos de pds-graduacdo. Como era natural entéo, as
idéias ainda andavam um tanto misturadas ou confusas e assim a proposta da Relatora
enumera diversos tipos de demandas dos possiveis candidatos: aperfeicoamento de seus
conhecimentos, assisténcia para a realizacdo de pesquisas, busca de um grau
universitario mais elevado, o doutoramento. Observe-se como aquela época o0 conceito
de mestrado ndo se achava ainda no horizonte de expectativas para o desenvolvimento
dos estudos histdricos. Outro dado interessante € a recomendacao no sentido de merecer
mais énfase a Histdria do Brasil, a comecar pela criacdo de centros de estudos histéricos
brasileiros no ambito das Faculdades. Quase ao final, a Relatora prop6e um outro tipo
de curso de pds-graduacdo — os cursos de férias, destinados principalmente a
professores secundarios.

As reac0es (intervencdes ) dos simposistas foram muito variadas quanto aos seus
contedos mas bastante criticas na sua quase totalidade. Cada um dos participantes
interpretou as propostas da Relatora de acordo com as suas idéias ja formadas acerca de
um determinado ponto mencionado no Relatorio. Bastante clara, no entanto, foi a
intervencdo do Prof. Guy de Hollanda, sublinhando a autonomia das universidades no
estabelecimento de seus curriculos e, a seguir, opinando que o Simpdsio ndo deveria
recomendar tipo nenhum de curriculo, podendo-se, no méaximo, discutir e propor um
esquema bastante geral de estrutura curricular. Tomadas em conjunto, as intervencgdes
dos simposistas, algumas delas bastante longas, foram francamente contrarias as

propostas apresentadas. A sessdo alongou-se com as respostas da Relatora as criticas
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dos participantes, respostas que nada mais fizeram sendo refutar as observacdes e
restricdes apresentadas e confirmar a proposta inicial.

Depois de tantos dias dedicados a reforma do curriculo de Histéria, ndo se
aprovou uma proposta concreta e inovadora. Afinal, poderia ser muito diferente ? Que
se poderia esperar de um relatério que comecava por afirmar: Nao podemos discutir a
Reforma Universitaria ou a Faculdade de Filosofia mas podemos discutir uma
reforma de curriculo que se adapte a qualquer estrutura ? Apenas alguns exemplos
para ilustrar a confusdo a que se chegou no entrechoque de personalismo e auséncia de
visbes abrangentes: latim no vestibular, em lugar da Geografia; a europeizacdo do
curriculo como fato inevitavel; restricbes a proposta contida na estruturacdo da
Universidade de Brasilia; separagdo e ampliagdo do estudo de Histéria Antiga e
Historia Medieval e condensacdo da Histéria Moderna e da Contemporanea em um
ano de estudos; dois anos para a Geografia e outros tantos para a Historia da Arte.

Na parte final do Simpoésio houve a discussdo das conclusdes dos diversos
grupos de trabalho, predominando nestas ultimas as idéias ja apresentadas pelos
respectivos relatores, ficando quase totalmente ignoradas as criticas e sugestdes dos
simposistas. Na verdade, as conclus@es relativas aos temas V, VI e VII mal foram
realmente discutidas, dada a falta de tempo.

Por ultimo, foram discutidas as chamadas moc¢6es, numerosas e variadas. A
primeira delas, no entanto, assinada pelo Prof. José Roberto do Amaral Lapa e a maioria
dos professores presentes, torna-se-ia historica: “[...] a proposta de criacdo de uma
entidade que possa congregar os professores universitarios de Historia”. Nascia entdo a
APUH... No total, 24 moc¢Ges sobre temas 0s mais diversos. Analisa-las ja seria talvez
um outro trabalho. Alids, o0 mesmo se pode afirmar acerca das Conclusdes, em numero
de 37, redigidas pela Comissdo Executiva, das quais apenas duas foram votadas em

plenario.

3- Comentarios finais
Como participante do | Simposio, um entre mais de oito dezenas de docentes das
mais variadas partes do pais, vejo-me hoje como uma espécie de sobrevivente, na

condicdo de testemunha ocular (e auditiva) dos trabalhos desenvolvidos em Marilia,
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cinglienta anos atras, em busca de um novo curriculo para o Curso de Histéria —
Licenciatura e Bacharelado.

Ao longo da exposicdo acima, procurei narrar de forma resumida os principais
acontecimentos que vivenciamos em Marilia, na Faculdade de Filosofia, entre 15 e 21
de outubro de 1961. Trata-se de um exercicio de rememoracdo apoiado em dois textos,
ja citados, em busca de uma compreensdo razoavelmente objetiva dos debates entdo
travados em torno daquelas questdes consideradas as mais pertinentes do ponto de vista
da reformulacao do curriculo dos cursos de graduacdo em Historia.

De acordo com os parametros por nos estabelecidos, tentamos ndo entrar no
mérito das posicdes frequentemente antagdnicas evidenciadas no decorrer dos debates.
Agora, no entanto, encerrada a narrativa, gostariamos de mencionar alguns dos
elementos mais gerais que, no nosso modo de ver, constituiram a verdadeira base, isto é,
os discursos muitas vezes nao-ditos das divergéncias e, em ultima andlise, do carater
inconcluso ou insatisfatorio do proprio Simpdsio — a elaboracdo de um novo curriculo.
Talvez assim possamos entender como e por que um Simpasio preparado para produzir
um novo (e melhor) curriculo para 0s nossos cursos de Licenciatura e Bacharelado em
Historia acabou por se identificar na verdade com a fundacdo de uma Associacdo de
Professores Universitarios de Historia.

Para comecar, tenhamos sempre presente a enorme distancia entre as idéias de
uma minoria francamente reformista, radical mesmo, e as convicgdes firmemente
conservadoras da maioria dos presentes. Reformismo e conservadorismo, é bom
sublinhar aqui, ndo se referem apenas a concepg¢des pedagdgicas ou académicas, mas,
sim, aos respectivos sentidos politico e ideoldgico mais gerais. Para os reformistas, o
problema curricular s6 poderia ter sentido no ambito de uma realidade muito mais
ampla e decisiva — a da Reforma Universitaria. J& para os conservadores, era
exatamente este quadro ampliado que se fazia necessario evitar a fim de contornar
possiveis comprometimentos politicos.

Cabe também aqui observar que a proposta inicial dos organizadores — a
elaboracdo de relatorios setoriais pelas equipes de trabalho — ndo se concretizou. Na
pratica, foram ainda as catedras que se fizeram ouvir, 0 que ndo deixava de ser no

minimo bastante curioso se nos lembrarmos que era exatamente a catedra Unica e
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vitalicia que estava entdo a ser criticada e condenada pelos movimentos sociais de
entdo, sobretudo pelo movimento estudantil.

Um outro ponto a sublinhar é o das confusGes entdo existentes acerca de
conceitos como especializagdo e pos-graduagdo. Havia entdo varios sentidos
associados a idéias de especializacdo assim como a de pos-graduacdo. Muito
significativamente, por outro lado, ndo ha qualquer referéncia a idéia de mestrado.

Vivia-se entdo, é verdade, uma conjuntura politico-ideoldgica bastante confusa,
na sequéncia da renuncia do Presidente Janio Quadros, mas de pouco adiantaria cercear
a discussdo e restringi-la ao curriculo se ja estava em curso uma luta muito mais ampla
em torno dos proprios pilares sobre os quais estava construida a idéia da universidade
entdo existente.

Em quinto lugar, a necessidade da pesquisa, sua natureza e importancia somente
foram objetos das preocupagdes de alguns raros participantes. Vivia-se ainda em sua
plenitude a época do ensino de Historia enquanto repeticdo ou acumulacao de conteidos
informativos, transmissdo de conhecimentos ja existentes e cuja producdo sé dizia
respeito, quando muito, a alguns docentes mais esclarecidos ou imersos nas tarefas de
doutoramento ou concursos para catedras universitarias.

Em dltimo lugar, algumas consideracGes sobre certos temas mais ou menos

constantes em quase todas as discussoes:

1- As relagOes entre Historia Geral e Histdria do Brasil, vistas ora em termos de
complementaridade, ora a partir de uma prioridade a ser dada a Historia do
Brasil, especialmente do ponto de vista do desenvolvimento da pesquisa;s

2- A preocupacdo sempre presente com a questdo da introducdo da disciplina
Estudos Sociais nas Faculdades de Filosofia e suas conseqliéncias tidas como
nefastas:

2.1 — A criacdo das chamadas licenciaturas curtas — e de licenciados curtos!
2.2 — Os prejuizos para os estudos de Historia e Geografia;

2.3 — A falta de profissionais habilitados, com a consequente improvisacdo de
professores de Historia e Geografia para lecionarem Estudos Sociais;

2.4 — O abandono da pesquisa historica.
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3- A questdo da natureza da aula de historia — a matéria como pretexto para a
abordagem da técnica de trabalho e da reflexdo sobre o processo histérico;a
conveniéncia de substituir os programas por planos de trabalho e/ou pesquisa;o
sem sentido das discussdes a respeito das vantagens e desvantagens dos cursos
gerais e dos cursos monograficos.

Finalmente, gostariamos de assinalar o fato de que tanto nos textos dos relatorios
quanto naqueles correspondentes as intervencdes dos simposistas, encontram-se
algumas presencas e auséncias significativas, principalmente se as analisarmos do ponto
de vista do contexto historico mais amplo em que o Simpdsio teve lugar. Assim, foram
poucas as referéncias a mundializacdo dos saberes e da cultura, em contraste com o
caréter francamente europocéntrico dos estudos de Histéria. E no minimo curioso como
estiveram ausentes 0 mundo afro-asiatico e, até certo ponto, a América hispanica.
Temos ai um tema que por si sO justificaria um longo artigo de analise critica.
Tampouco foi discutido um tépico que ja se tornara quase obrigatério nas discussdes
acerca da reforma do ensino superior: os acordos firmados com autoridades norte-
americanas. Por outro lado, aqui e ali, pincando-se os diversos textos, é possivel
perceber que alguns poucos ja estavam conscientes de questdes que mais cedo ou mais

tarde haveria que enfrentar:

- duracéo dos cursos: anual ou semestral?

- avaliacdo da aprendizagem: provas, estagios, trabalhos monogréaficos?
- natureza dos seminarios e sua eficacia como instrumento de avaliacao
- qual o futuro das aulas expositivas?

- como enfrentar as muralhas intransponiveis que separavam os territérios
das catedras entre si?

‘ Tivemos muitas perguntas e poucas respostas, uma tendéncia a aceitar como
necessario o existente e um grande receio de propor caminhos realmente novos. O
objetivo a que se propunham o0s organizadores — um novo curriculo para o Curso de
Histdria- ndo foi alcancado. Em compensacdo, produziu-se um fato que ndo estava
previsto: a fundagdo da APUH!

Niteroi, julho de 2011.
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