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OS ATOS REMEMORATIVOS EM TORNO DO DIA 31 DE MARCO DE 1964
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1964. A conjuncgdo desses algarismos assumi para todos nds a indicacdo de uma
data. Mas o que sdo datas? Para Alfredo Bosi (1992), datas sd@o pontas de icebergs. E um
navegador sabe a importancia dessas balizas naturais de gelo visiveis a olho nu e a grandes
distancias. Afinal, na auséncia dessas balizas naturais que cintilam até sob a luz noturna das
estrelas, como evitar que a nau se espedace de encontro as massas submersas que nao se
véem? As pontas de icebergs importam ao navegador muito menos pelo que revelam e muito

mais pelo que ocultam. Assim s@o as datas para os historiadores.

Embora a memdria careca de nomes e de nimeros, a forca e a resisténcia destes
ultimos residem nas massas ocultas de que as datas sdo indices. Dito de outra forma: “Vém da
relacdo inextricavel entre o acontecimento, que elas fixam com a sua simplicidade aritmética,
e a polifonia do tempo social, do tempo cultural, do tempo corporal, que pulsa sob a linha de
superficie dos eventos” (BOSI, 1992: 19). Uma vez separadas das massas submersas, as datas
pouco ou nada tém a anunciar. Para melhor expor essa tese, Alfredo Bosi (1992: 32)
apresenta-a sob a forma de uma indagacdo: “o que seriam hoje as datas, aquelas pontas de
icebergs, se fossem cortadas e destacadas das suas massas submersas?” Como resposta para
essa indagacdo, ele afirma que as datas seriam “blocos soltos, blocos erraticos que vagariam
na superficie crespa das dguas e, chocando-se uns nos outros, se destruiriam no mar cruel da

contemporaneidade.”

A reflexdo de Alfredo Bosi a respeito das datas, em especial, de como essas
assumem diferentes sentidos na constru¢ao do tempo histdrico, interessa ao presente trabalho
na medida em que se tem por objeto de investigacdo os atos rememorativos em torno dos
acontecimentos ocorridos em 1964. Atos esses que, hd quase 50 anos, se fazem presentes nos

discursos politicos, nos debates académicos e nos meios de comunicacdo. Para a realizacdo
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dos propdsitos a que se destina esse texto, ao ano de 1964, procede-se outro recorte: a data de
31 de marco. Data essa que, uma vez associada ao ano em destaque, nos remete a um evento
marcante da histdria contemporanea brasileira. Qual seja? A deposi¢do do governo de Jodo
Goulart, promovida pelas Forcas Armadas, que contaram tanto com o apoio internacional
quanto com a parceria com partidos politicos, segmentos e organizagdes da sociedade civil
brasileira que se opunham abertamente a op¢do politica do entdo presidente (DELGADO,
2009). A deposi¢do de Goulart, seguiu-se um regime de excegdo que persistiu no Brasil por

21 anos sob a condugao politica dos militares.

Nao obstante o dia 31 de marco de 1964 tenha se tornado o marco simbolo do
evento politico da histéria brasileira ora referido, o mesmo ndo se afirmou sem disputas.
Concorrendo com essa data, viu-se insurgir como possivel marco da derrocada de Joado
Goulart o dia 1° de abril de 1964. Data essa avaliada, por alguns, como mais representativa do
evento em questdo por ser ela o dia em que Goulart, ao negar-se a aceitar as exigéncias das
tropas rebeladas, acabou por deixar o Paldcio Laranjeiras e seguiu rumo a Brasilia — atitude
interpretada por seus opositores como capitulacdo ou mesmo rendncia do cargo de Presidente
(FERREIRA, 2008b). O fato relacionado ao dia 1° de abril de 1964 nao deixava ddvida para

os opositores do entdao Presidente quanto a representatividade da vitdria das tropas rebeladas.

Todavia, uma questdo se impds: como admitir como marco simbolo de um
movimento, que pretendia ser reconhecido como revoluciondrio, uma data que coincidia com
o dia em que o imagindrio popular brasileiro consagrava ao “dia da mentira”? O problema em
questdo ndo deixou alternativa aos rebelados sendo a elei¢do da data 31 de mar¢o como o
marco da “Revolug'eio”1 que resultou na queda de Goulart. Essa disputa entre as datas é
apresentada pela pesquisadora Caroline Silveira Bauer quando a mesma afirma em seu texto

que:

' De acordo com consulta 2 documentagdo, o termo “Revolucdo” apareceu, recorrentemente, nos discursos de
posse dos Presidentes da Republica, representantes das Forcas Armadas. Ainda no pds-golpe civil-militar de
1964, foi possivel observar o uso desse termo nos discursos de parlamentares, ligados, primeiro, a ARENA
(Alianca Renovadora Nacional) e, depois de 1979 quando entdo houve a aprovagdo da Lei Orgénica dos
Partidos, ao PDS (Partido Democratico Social). Ambas as organizagdes politicas partiddrias tidas como
situacionistas. Os meios de comunicac¢do também fizeram uso desse termo, fosse para expressar apoio, fosse por
estar submetido ao Estado de excecdo.



Enquanto os militares designavam o dia 31 de marco como inicio da
autoproclamada “Revolugdo”, setores oposicionistas afirmavam — e ainda afirmam
— que o golpe fora dado no dia 1° de abril, mas que a data ndo poderia ser assumida
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pelos militares, pois este dia, no Brasil, é conhecido como “dia dos bobos”.
(BAUER, 2011: 14).

Eleita a data, coube aos rebelados imprimir na memoria coletiva nacional o
sentido de “Revolu¢do” que o movimento, inaugurado no dia 31 de marco de 1964, almejava
ser dignitdrio. Todavia, a histéria evidenciou que o sentido revoluciondrio que se quis vincular
a essa data ndo ocorreu sem questionamentos. Desse modo, a defini¢do do referido marco de
origem, seguiu-se uma disputa entre os significados “Revolucio” e “Golpe”. E importante
apontar que essa disputa de significados nao afetou o poderio do dia 31 de marco como marco
histérico. A despeito do processo de ressignificagdo ocorrido, sobretudo, a partir do
crescimento dos movimentos sociais de oposi¢cdo ao regime militar, a forca simbdlica que
assumiu a referida data para a histéria politica brasileira é inquestiondvel. Pois, nem mesmo
os esforgos, encaminhados, sobretudo, pelos meios académicosz, no tocante a desconstrucdo
simbdlica do 31 de mar¢o foram capazes de afirmar o “dia da mentira” como marco da
ascensdo dos militares no poder e, consequentemente, da interrup¢do da legalidade

democratica.

Ainda sobre a disputa entre os significados “Revoluc¢do” e “Golpe” para o dia 31
de marco de 1964, constatou-se que a mesma se fez evidenciada logo no discurso de posse do

entdo presidente da Republica, Castelo Branco. Vejamos:

Farei o quanto em minhas mdos estiver para que se consolidem os ideais do
movimento civico da Nagdo brasileira nestes dias memordveis de abril, quando se
levantou unida, espléndida de coragem e decisdo, para restaurar a democracia e
libertd-la de quantas fraudes e distor¢oes que a tornavam irreconhecivel. Ndo
através de um golpe de Estado, mas como uma Revolugdo que, nascida nos lares,
ampliada na opinido publica e nas instituicdes e, decisivamente, apoiada nas
Forcas Armadas, traduziu a firmeza das nossas convicgoes e profundidade das
nossas concepgoes de vida, convicgdes e concepgdes que nos vém do passado e que
deveremos transmitir, aprimoradas, as geracoes futuras. Foi uma Revolugcdo a
assegurar o progresso, sem renegar o passado. (CASTELO BRANCO, 1964b: 13,
grifos nossos).

* Caio Navarro de Toledo pode ser tido como um dos representantes do meio académico que se esforcou em suas
andlises no sentido de promover a substituicio da data marco 31 de marco pelo dia 1° de abril para a
rememorac¢do do golpe civil-militar. Para mais, consultar texto do referido autor, intitulado 45 anos do Golpe no
Brasil, publicado em 30 de marco de 2009, pelo portal do PT/Fundacdo Perseu Abramo.



Com base no fragmento em destaque, percebe-se a estratégia politica de Castelo
Branco em afirmar o dia 31 de mar¢co como sendo uma “Revolu¢do” e ndo um “golpe de
Estado”. E, enquanto “Revolu¢@o”, mostrou ser, nas palavras do entdo presidente, o desejo de
toda a nacdo brasileira. Também se faz evidente que a defesa em torno do significado de
“Revolugao” foi construida associada a outra defesa: a garantia da restauracdo da legalidade,
supostamente perdida nos tempos de Goulart. Para tanto, os ditos revoluciondrio de 1964

diziam ser leais a Constitui¢do e aos ideais democraticos. Conforme Daniel Aardo Reis,

As direitas no poder, enquanto durou a ditadura militar, esmeraram-se em cultivar
a memoria do golpe como intervengdo salvadora, em defesa da democracia e da
civilizagdo cristd, contra o comunismo ateu, a baderna e a corrupgdo. Para isso
mobilizaram-se meios propagandisticos e educacionais. O esforgo, no curto prazo,
teve resultados aprecidveis, sem diivida. A partir de um certo momento, jd todos, ou
quase todos, passavam a se referir ao golpe militar, que de fato se verificava, como
revolugdo, como os golpistas gostavam de referir a intervencdo militar. (REIS,
2007: 39-40, grifos do autor).

Esse discurso da lealdade a Constitui¢do e a democracia pode ser observado no
pronunciamento de Castelo Branco, realizado no dia em que foi eleito Presidente da

Republica pelo Congresso Nacional:

Agora, espero em Deus corresponder as esperangas de meus compatriotas, nesta
hora tdo decisiva dos destinos do Brasil, cumprindo plenamente os elevados
objetivos do Movimento vitorioso de abril, no qual se irmanaram o Povo inteiro e as
Forcas Armadas, na mesma aspiragdo de restaurar a legalidade, revigorar a
democracia, restabelecer a paz e promover o progresso e a justica social.
(CASTELO BRANCO, 1964a: 11, grifos nossos).

E, no dia de sua posse, seguiu dizendo:

Defenderei e cumprirei com honra e lealdade a Constituicdo do Brasil. Cumprirei e
defenderei com determinagdo, pois serei escravo das leis do Pais e permanecerei
em vigilia para que todos as observem com exagdo e zelo. Meu Governo serd o das
leis, o das tradigdes e principios morais e politicos que refletem a alma brasileira, o
que vale dizer que serd um Governo firmemente voltado para o futuro, tanto é certo
que um constante sentimento de progresso e aperfeicoamento constitui a marca e,
também, o sentido da nossa historia politica e social. (CASTELO BRANCO, 1964b:
12, grifos nossos).

As investigacdes promovidas por alguns historiadores trouxeram para os seus
campos de andlise esse zelo legalista, como também democritico, tdo anunciado pelos
discursos dos opositores de Jodo Goulart. Jorge Ferreira pode ser apontado como um

representante desse grupo de historiadores. Em um de seus artigos, Crises da Repiiblica, ele



buscou formular hipéteses que pudessem evidenciar possiveis respostas para o fato das crises
de 1954, 1955 e 1961 ndo terem resultado na interrup¢do da experiéncia democratica do pos-
1946. A projecdo de respostas para essa indagacdo era tida como fundamental para que ele
pudesse chegar a conclusdo sobre um segundo e principal problema: porque a crise de 1964,
ao contrdrio das anteriores experienciadas no pds-1946, teria posto fim a vivéncia democratica
brasileira? Para ele, a resposta para tal estaria no fato da “bandeira da legalidade” ter saido das
maos dos trabalhistas e das esquerdas e ido para as mdos dos conservadores e da extrema-

direita. Acompanhemos a sintese do pensamento desse historiador:

Nas crises de 1954, 1955 e 1961, a bandeira da democracia e da legalidade estava
nas mdos dos trabalhistas e das esquerdas. Ndo se tratava de lutar por reformas,
mas, sim, de garantir os preceitos constitucionais. Dai as vitorias que obtiveram
diante das investidas da extrema-direita golpista. Somente na ultima crise da
Repiiblica inaugurada em 1946, em margo de 1964, o quadro politico seria diverso.
Preocupados em implementar as reformas a qualquer preco, na “lei ou na marra”,
as esquerdas passaram a denunciar o regime democrdtico, sobretudo o
conservadorismo do Congresso Nacional, como um empecilho para viabilizar o
conjunto de mudangas que exigiam, sobretudo a reforma agrdria. Nesse sentido, a
bandeira da legalidade mudou de mdos. Em defesa da Constituicdo, da ordem legal
e da democracia, os conservadores e a extrema-direita conseguiram arregimentar
as tropas e mobilizar grandes contingentes sociais. Diversamente das crises
anteriores, as direitas defenderam, pelo menos em termos retoricos, a ordem
democrdtica. O resultado foi a vitoria, relativamente fdcil, nos primeiros dias de
abril de 1964. (FERREIRA, 2008a: 338-339).

Posto isso, € preciso ainda anotar que essa disputa entre o sentido de “Revolucao”
e “Golpe” para a ascensao dos militares no poder ndo se esgotou nos primeiros tempos do
governo de Castelo Branco. Ao contrdrio, ela se fez presente de modo intenso em cada ato
rememorativo do dia 31 de marco, promovido no periodo de vigéncia do regime de excegdo
no Brasil. Para chegar a essa conclusdo, foram consultados os discursos proferidos, entre os
anos de 1965 e 1984, pelos Presidentes da Republica quando da comemoracdo dos feitos
executados pelas Forcas Armadas, com apoio de segmentos civis, no dia 31 de marco de
1964.° A consulta dessa documentacgio indicou que, por longos vinte anos, salvo os anos de

1968, 1979, 1981 e 1983, os militares comemoraram os aniversarios da “Revolugﬁo”.4

Esses  discursos  encontram-se  disponiveis para consulta pdblica no  seguinte link:

<http://www.biblioteca.presidencia.gov.br/ex-presidentes>.
* Para os propésitos pretendidos por esse trabalho, faz-se uma distingdo entre rememoragio e comemoragio.
Essa distin¢do € ancorada nas reflexdes encaminhadas por Paul Ricoeur. Para esse fildsofo, segundo andlises de



As comemoracdes de marcos histéricos nacionais, empreendidas pelo Estado,
fazem-se por intermédio de um processo rememorativo dos acontecimentos passados. Esse
processo rememorativo abre um campo de possibilidades para que os atos comemorativos
arquitetem significacdes diversas para o uso do presente. Significacdes essas arquitetadas a
partir do uso e da manipulacio da memoria. Na perspectiva de Ricoeur (2007: 458), “as
comemoragoOes ratificam a lembranca incompleta e seu fundo de esquecimento”. Diante disso,
tem-se que a manipulacdo da memoria, ou mesmo a utilizagdo deliberada do esquecimento, se

opera por meio do cardter seletivo da propria memoria. “Ver uma coisa € ndo ver outra.
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Narrar um drama € esquecer outro” (RICOEUR, 2007: 459). Nas palavras de Helenice
Rodrigues da Silva,

A esse propdsito, as comemoragdes nacionais oferecem exemplos pertinentes, uma
vez que elas sdo objetos de interesses em jogo (politicos, ideologicos, éticos, etc.). O
uso perverso da selecdo da memoria coletiva encontra-se, portanto, nesse processo
de “rememoragdo” social, cuja fun¢do é justamente a de impedir o proprio
esquecimento. Apagam-se da lembrangca as situagcdes constrangedoras |[...], e
privilegiam-se os mitos fundadores e as utopias nacionais [...]. Ora, essa sele¢do da
memoria coletiva é comum em todas as comemoragdes de uma data nacional. As
utilizagdes sociais da memdria sdo visiveis nesse fendmeno das comemoragaoes que,
em todas as partes do mundo, vém se impondo como ritual nacional. Consagrando o
universalismo dos valores de uma comunidade, as comemoragbes buscam, nessa
“rememoragdo” de acontecimentos passados, significagbes diversas para o uso do
presente. (SILVA, 2002: 432).

Nesse sentido, os atos comemorativos, que ocorrem no tempo presente, expoem
0s usos politicos do passado, da histéria. Afinal, a histéria, assim como a memoria, € passivel

de manipulacdo’. De acordo com Lucilia de Almeida Neves Delgado,

O conhecimento historico e também a memoria sGo campos sempre permedveis aos
interesses dos sujeitos individuais e coletivos, que atuam nas diversas conjunturas,
nas quais o homem constréi o processar da Historia. Sdo também terrenos férteis
para expressdo de disputas politicas, sociais e, sobretudo, de registros das prdticas
de exercicio do poder. (DELGADO, 2009: 126).

Com base no exposto, tem-se que a significacdo histérica do ato fundador da

emergéncia dos militares no poder, cristalizado na memoria coletiva por intermédio da data

Helenice Rodrigues da Silva (2002), enquanto a rememoracio € parte de um processo de elaboragado individual, a
comemoracdo € um trabalho de construcdo de uma memoria coletiva. Nesse sentido, assume-se que 0s atos
rememorativos de 31 de marco de 1964, executados ao longo da vigéncia do Estado de excecdo, tiveram o
proposito explicito de comemorar € nao apenas rememorar.

> Para mais, ler o texto de Giovanni Levi, intitulado Le passé lointain. Sur ['usage politique de I’histoire (2001).



31 de margo de 1964, é dada a partir das questdes evidenciadas pelo presente da

rememoragdo. Isso posto, assume-se que:

Por trds de todas as comemoragdes nacionais encontra-se, portanto, a questdo do
tempo que se manifesta em sua relacdo com o passado da historia e com o presente
da memoria. Em outras palavras, a comemoragdo tem por objetivo demonstrar [...]
que o acontecimento “rememorado”, por seu valor simbdlico, pode se reportar ao
devir. As comemoragées buscam, pois, nessa reapropria¢do do acontecimento
passado, um novo regime de historicidade®, projetando-se em direcdo do futuro. Em
outros termos, a comemora¢do das datas nacionais demonstra que os
acontecimentos tidos por inaugurais exercem ainda uma fungcdo eminentemente
simbdlica. (SILVA, 2002: 436).

No concernente aos anos em que ndo foram encontrados vestigios de atos
dedicados a comemoracao do aniversdrio da “Revolucdo”, entende-se que, para o ano de
1968, a explicagdo para o ndao pronunciamento presidencial no dia 31 de margo esteja
relacionada a morte do estudante Edson Luis, no dia 28 de marco. Morte essa ocasionada por
uma ac¢do mal sucedida dos policiais militares quando de uma manifestagdo estudantil contra
as péssimas condi¢des da alimentacdo oferecida no restaurante universitario carioca, por eles

chamados de Calabouco.

A violenta repressio policial a essa manifestagio, seguiu-se uma série de reacdes
da sociedade civil de oposi¢do aos excessos cometidos pela ordem vigente. Para citar apenas
aquelas ocorridas préximos ao dia 31 de margo, t€ém-se: no dia 29 de margo, 50 mil pessoas
acompanharam o enterro de Edson Luis no Rio de Janeiro; em 1° de abril, assistiu-se a
ocupacdo dos estudantes a Universidade de Brasilia em protesto a invasdo policial ocorrida
nessa instituicao, bem como a passeatas no Rio de Janeiro, que resultou em uma morte e em
varios presos e feridos, em Belo Horizonte, em Goiania (que também teve como saldo uma
morte), em Fortaleza, Florian6polis e em inimeras cidades do interior paulista; no dia 4 de

abril, quando da missa de 7° dia de Edson Luis, padres formaram um corddo de isolamento

% De acordo com Francois Hartog (1996: 132), “Um regime de historicidade ndo é uma entidade metafisica,
descida do céu, mas um quadro de pensamento de longa duracdo, uma respiracdo, uma ritmica, uma ordem do
tempo que permite e que proibe pensar certas coisas. Contestado tdo logo instaurado, um regime de historicidade
reformula, ‘recicla’ elementos anteriores da relacdo com o tempo, para fazé-los dizer outra coisa de maneira
diferente (tal como a historia magistra retomada pelo cristianismo e historiadores medievais). A passagem de
um regime a outro conduz a periodos de cruzamentos: o periodo revoluciondrio é um bom exemplo disto. Um
regime, enfim, ndo existe jamais em estado puro.”



para proteger os estudantes da acdo da cavalaria na saida da missa na Candeldria — o que nao

impediu a prisdo de manifestantes (PONTES; CARNEIRO, 1998).

Essas reagdes da sociedade civil conseguem dimensionar a tensdo daqueles dias
que antecederam e sucederam a data eleita como marco de origem da chamada “Revolugao”.
Eram dias de tensdo e de forte clima contestatério as forgas repressoras do governo militar.
Portanto, o presente inspirava cuidados para com o ato de reviver de forma coletiva a
memoria dos acontecimentos de 1964. Afinal, como comemorar uma “Revolucdo” que se
propunha defensora da Constituicdo, da legalidade, da justica e da democracia em um
contexto de publicizacdo da flagelagao desses mesmos ideais e valores por parte dos préprios
protagonistas do dia 31 de marco? Diante dessa constatacdo, os militares optaram pelo
siléncio.

Quanto aos anos de 1979, 1981 e 1983, a explicacdo para a auséncia de atos
comemorativos do feito “revoluciondrio” de 1964 pode ser relacionada a decisdo do
presidente Jodo Batista de Oliveira Figueiredo (1979-1985) em reafirmar o projeto de abertura
politica, iniciado no governo de Ernesto Geisel. Pois, em tempos de reafirmacgdo do projeto de
distensdo lenta, gradual e segura, a memoria em torno do dia consagrado a “Revolucdo”
perdia espaco para a defesa da reimplantacdo do sistema democratico no pais’. E isso ocorria
na medida em que se assistia na sociedade brasileira a dessacralizacdo do zelo democratico

outrora conferido ao movimento dito revoluciondrio, que a data 31 de marco fora construida

7 Fala-se em “reimplantacio” e ndo em “implantacio” do sistema democritico no Brasil por entender que o
periodo de 1946 a 1964 pode ser avaliado como sendo de efetiva experiéncia democrdtica. Todavia, essa
experiéncia ndo ocorreu sem paradoxos. Paradoxos traduzidos pela “dicotomia de continuidade na transformacao
ou, mais precisamente, de transformac¢des com permanéncias” (DELGADO, 2008: 131). Ou seja, apesar das
acdes no pds-1946 destinadas ao desmonte dos principios autoritirios do Estado Novo, pode-se observar nesse
processo a conservagdo de algumas praticas de heranca varguista, como: a preservacdo do modelo sindical
corporativista e a perseguicdo aos comunistas brasileiros, que resultou na cassacio do registro do PCB, em 1947.
Segundo avaliacdes de Lucilia de Almeida Neves Delgado (2008: 151), “o periodo de 1945 a 1964 pode ser
considerado, sem sombra de divida, como um dos mais democraticos da experiéncia republicana brasileira. Os
partidos que nele atuaram animaram a pratica da cidadania politica, através de articulacdes, embates eleitorais,
manifestacdo clara dos dissensos, estabelecimento de relacdes com organizacdes da sociedade civil, articulagao
de aliancas mais permanentes tanto no Congresso Nacional quanto nas Assembléias Legislativas e Camaras de
Vereadores e formacdo de coligacdes conjunturais. Foi uma fase de ampliacdo das praticas democréticas e de
crescimento da inser¢do da sociedade civil no mundo da politica institucional. Foi também uma fase de
polarizacdo de interesses, proliferacdo de organizacdes politicas e sociais e de profundas transformagdes
histéricas.”



como simbolo. Essa dessacralizagdo explica-se a partir da conjuntura politica das décadas de

1970 e 1980.

No periodo em questdo, a América Latina foi palco de um intenso movimento de
redemocratizagao, resultando no esfacelamento das ditaduras militares que desde varios anos
dominavam o panorama politico continental. No caso brasileiro, de acordo com as
interpretacOes de Francisco Carlos Teixeira da Silva (2007: 247), o processo de luta pela
democracia e a crise do regime de excecdo se fizeram sentir, especialmente, a partir de dois
pontos distintos de acdo: “de um lado, a formulacdo clara de um processo de inserir o Brasil
num Estado de Direito, conforme o Projeto Geisel—Golbery8 e, de outro, a formidavel vitoria
eleitoral do MDB em 1974, o tnico partido de oposi¢do permitido pelo regime”. Nesse
sentido, os principais atores internos em presenc¢a no jogo politico da abertura foram o grupo
militar castelista, constituido em torno de Geisel e Golbery, e as forcas de oposi¢do
organizadas em torno do MDB (Movimento Democratico Brasileiro)g. Essas ultimas
contaram com a presenca da sociedade civil organizada, com os sindicatos, a Igreja, a

imprensa, os artistas e a universidade. Reunidos, esses segmentos sociais desempenharam um

¥ O Projeto Geisel-Golbery consistia na defesa de uma imediata reconstitucionalizacio do regime militar, tendo
como meta a distensdo lenta, gradual e segura. Ao explicar a meta em questdo, o general-presidente Ernesto
Geisel assim se pronunciou: “Por que ela tem que ser lenta: Porque ndo pode ser uma abertura abrupta. Porque
cria um problema maior com a drea que é favordvel a revolucdio. Sobretudo a drea que havia nas Forcas
Armadas, que era a tal chamada linha-dura. Ela tinha de ser gradual, progressiva. E tinha que ser segura, porque
nés nao podiamos admitir uma abertura que depois ndo funcionasse e voltasse o regime de excecdo. Era preciso
que ela fosse montada e organizada de maneira que representasse uma solugdo definitiva” (GEISEL, 1999 apud
SILVA, 2007: 262). Segundo andlises de Francisco Carlos Teixeira da Silva (2007: 263), esse projeto de
abertura “representava uma volta ao Estado de Direito, a reconstitucionaliza¢do do regime, mas ndo exatamente
a redemocratizacdo do pais”. Posto que o mesmo foi idealizado com o propdsito de comportar garantias basicas
para o regime, como: evitar o retorno de pessoas, institui¢des e partidos anteriores a 1964; assegurar a escolha do
sucessor do préprio Geisel, bem como da execu¢cdo de uma nova constitui¢do, que ndo deveria, de maneira
alguma, ser fruto de uma constituinte.

% O fato do presente trabalho conferir destaque a esses dois atores politicos do processo brasileiro de abertura ndo
pode ser lido como desconhecimento quanto ao envolvimento de outros atores. Mas, que apenas o grupo militar
castelista e o MDB figuram como objetos de andlise para os propésitos desse artigo. Para uma reflexdo sobre
essas e outras questdes ligadas a abertura politica, consultar o texto Crise da ditadura militar e o processo de
abertura politica no Brasil, 1974-1985, de Francisco Carlos Teixeira da Silva. Nesse texto, o autor, além de por
em evidéncia os atores politicos ora referenciados, menciona o importante papel que a Arena desempenhou nesse
processo de distensdo: “A Arena, depois PDS, o partido oficial da ditadura, acabou por ser o centro de intimeras
atuacdes fundamentais para o prosseguimento do projeto de retorno a democracia, inclusive com sua implosao
através do enfrentamento José Sarney versus Paulo Maluf, ou com o surgimento de quadros que seriam
fundamentais na prépria e paradoxal oposi¢do ao regime, como Severo Gomes e Teotonio Vilela.” (SILVA,
2007: 255).
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ativo papel de critica ao regime e, mesmo, ao seu projeto de abertura politica (SILVA, 2007).
Posto isso, entende-se que o cendrio politico aqui descrito mostrava-se fértil a emergéncia e
consolidagcdo de outra leitura sobre os atos que levaram a derrubada de Goulart. E, assim, o
sentido de “Golpe” foi ganhando forca em um terreno antes dominado pela nocdo de
“Revolu¢ao”. Com isso, os militares foram fazendo a opcao pelo siléncio. Siléncio quebrado

durante o governo de Figueiredo, especialmente, em duas ocasides: 1982 e 1984.

Em 1982, ano de eleicdes diretas para o Congresso Nacional e para os governos
estaduais'’, o presidente Figueiredo se viu obrigado a quebrar o siléncio dos anos anteriores
quando do aniversdrio da ‘“Revolu¢do”. Afinal, era preciso rememorar os “grandes” feitos
realizados pelos militares nos 18 anos de governo, que julgavam ter sido eficientes na
promocao do “progresso” sdcio-politico-econdmico brasileiro. Assim, o ato de lembrar
assumia para os propositos do regime a forma de propaganda politico-eleitoral para o partido

da situacao: o PDS. Segundo palavras do proprio presidente:

Brasileiros:

Grande parte de nosso povo ndo viveu as circunstincias que deram origem ao
movimento revoluciondrio de 31 de maco de 1964. Muitos ainda ndo tinham idade
para avaliar o que entdo acontecia em nosso universo politico; outros vieram ao
mundo posteriormente. Para que se tenha idéia de quanto mudou daquele
acontecimento aos dias de hoje, a dimensdo demogrdfica do Brasil, basta dizer que,
nesses dezoito anos, nossa populacdo aumentou em quase cingiienta milhées de
pessoas.

Esses compatriotas, que por si sos poderiam formar uma grande nagdo, precisam
tomar consciéncia, se ainda ndo o fizeram, do quadro cadtico em que, nos idos de
margo, se pretendia, calculada ou levianamente, mergulhar o Pais. Por inércia e
incapacidade, os responsdveis pela administracdo piuiblica, na OJrbita federal,
haviam reduzido ao completo descalabro o sistema econdmico e financeiro. As
atividades produtivas viviam em permanente sobressalto diante da instabilidade do
mercado e da ameaca cronica de novas paralisagoes do trabalho, advindas dos
comandos de greve, encorajados, abertamente, pelo benepldcito oficial. A desordem
financeira campeava livremente incutindo na sociedade um sentimento de
inseguranga ndo distante do pdnico. Os jovens da época ndo encontravam, nesse
contexto, meio seguro de tracar seus caminhos e de planejar seu futuro.

[...]

' As tltimas eleices diretas para os governos estaduais tinham ocorrido em outubro de 1965. Nessas elei¢oes, a
oposicao venceu na Guanabara e em Minas gerais, o que provocou uma forte reacdo do governo. Como reacdes,
o governo instituiu o Ato Adicional n°® 3, de 5 de fevereiro de 1966, que determinou elei¢des indiretas para o
governo dos estados e a indicacdo dos prefeitos das capitais pelos governadores.
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No momento em que entramos na fase mais acesa da luta pré-eleitoral, ndo é
demais lembrar que a Nagdo, como ficou demonstrado em 31 de marco de 1964,
quer a trangiiilidade da ordem, exige a conciliagcdo da liberdade com a seguranca,
repudia as maquinagdes da esquerda radical; estd disposta a defender,
intransigentemente, a cidadela da democracia liberal, da democracia pluralista, da
democracia econdémica, da democracia social, da democracia humanista, da
democracia autenticamente brasileira, que estamos construindo e de cujo caminho
nada me desviard. (FIGUEIREDO, 1982: 89-90; 93).

Um segundo momento de quebra do siléncio no governo de Figueiredo ocorreu
em 1984 quando da efervescéncia do movimento pelas Diretas-Ja. Ao tracar uma avaliagcdo

sobre a campanha Diretas-J4, a historiadora Lucilia de Almeida Neves Delgado afirmou que:

A campanha Diretas-Jd constituiu um movimento suprapartiddrio que reuniu os
principais partidos de oposi¢do ao regime militar em torno da bandeira de retorno
das eleicées diretas para presidéncia da Repiiblica. Dentre os partidos oficiais que
participaram da campanha destacaramOse: o Partido do Movimento Democrdtico
Brasileiro (PMDB), o Partido Democrdtico Trabalhista (PDT) e o Partido dos
Trabalhadores (PT), que formaram o Comité Nacional Partiddrio Pro-Diretas.
Também contribuiram para difusdo do movimento o Partido Comunista Brasileiro
(PCB) e o Partido Comunista do Brasil (PC do B), naquela época ilegais.

Iniimeras organizagdes da sociedade civil somaram-se as mobilizacdes pelas diretas
e contribuiram, de forma efetiva, para sua crescente ampliagcdo. Dentre elas
destacaram-se a Unido Nacional dos Estudantes (UNE), a Ordem dos Advogados
do Brasil (OAB), a Associagdo Brasileira de Imprensa (ABI), a Central Unica dos
Trabalhadores (CUT), o Congresso Nacional das Classes Trabalhadoras (Conclat),
a Conferéncia Nacional dos Bispos do Brasil (CNBB), a Comissdo de Justica e Paz

de Sdo Paulo, além de inimeros sindicatos e associacbes profissionais.
(DELGADO, 2007: 414).

Heterogéneo e despersonalizado, o movimento pelas Diretas-Ja foi constituido,
portanto, por uma frente suprapartidaria que se uniu para coordenar, junto com entidades da
sociedade civil, uma peculiar e importante campanha civica. Essa campanha civica foi
caracterizada por empolgantes mobiliza¢des populares, que ocuparam os espagos publicos das
cidades brasileiras, fossem através de passeatas, fossem por meio de comicios. A primeira
passeata em prol de eleicoes diretas para Presidente da Republica de que se tem registro
ocorreu em 15 de junho de 1983. Nessa data, cerca de cinco mil pessoas desfraldaram no
gindsio Popular em Goidnia a bandeira das Diretas-Ja. A partir desse dia, inimeras e
sucessivas manifestacdes foram organizadas por todo o Brasil e assim permaneceu até o dia
de votacdo, pela Camara Legislativa Federal, da Emenda Dante de Oliveira, que estabelecia
elei¢des diretas para o sucessor do entdo presidente Figueiredo (DELGADO, 2007). Contudo,

a despeito da intensa participacao civil nesse processo politico, a votagcdo do dia 25 de abril de
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1984 nao correspondeu as expectativas do povo que havia inundado pracas e ruas em torno

das Diretas-J4''.

Assim, em meio a essa campanha civica, o governo da chamada transi¢do sentiu a
necessidade de mais uma vez reviver de forma coletiva a memoria do dia 31 de margo de
1964 como um acontecimento desejado pela nacdo brasileira. Conforme palavras do préprio

presidente:

O movimento de margo de 1964, como ficou dito na sua declaracdo de principios,
ndo traduziu o interesse e a vontade de um grupo, mas o interesse e a vontade da
Nagdo. Teve por objetivo assegurar ao novo governo os meios indispensdveis a
obra de reconstrugcdo econdmica, financeira, politica e moral do Brasil. De maneira
a poder enfrentar, de modo direto e irnediato, os graves e urgentes problemas de
que dependiam a restaurac¢do da ordem interna e o nosso prestigio internacional.
Para isso, consoante deixou assentado, precisava institucionalizar-se, a fim de
limitar desde logo os plenos poderes de que dispunha. (FIGUEIREDO, 1984: 43).

Todavia, a conjuntura politica exigia uma ac¢do que fosse além da sacralizagcao dos
valores e ideais propugnados pelo dito movimento revolucionario de 1964. Era preciso
justificar as razdes que levavam o governo militar a se opor as elei¢des diretas para Presidente

da Republica. E, assim, Figueiredo fez:

Entendo que, nas circunstdncias atuais da sociedade brasileira, o caminho mais
adequado para atingir a plena institucionalizacdo democrdtica do Pais € o indicado
pela prépria Constituicdo, que prevé modos eficazes para sua modifica¢do e
aperfeicoamento. Poderes constituintes possui o atual Congresso Nacional, posta a
questdo em termos de reforma da Carta Magna, segundo a tramitacdo nela
estabelecida.

Cumpre ao Governo definir posi¢do sobre a forma da escolha do futuro Presidente
da Repiiblica. A elei¢do direta é inoportuna no momento, muito embora reconheca
aconselhdvel restabelecé-la no futuro.

Minha posi¢do quanto as elei¢bes indiretas, para escolha do meu sucessor, estd
limpidamente definida em discurso que proferi perante a primeira convengdo
nacional do Partido Democrdtico Social, realizada em Brasilia, a 30 de novembro
de 1980. Ao referir-me as eleicées de 1982, frisei “nesse dia, vamos conquistar a
maioria das cdmaras municipais e das prefeituras. Das assembléias legislativas e
dos cargos de Governador. Da Cdmara dos Deputados e do Senado Federal. E,
conseqiientemente, legitimamente a maioria do Colégio Eleitoral que elegerd meu
sucessor”.

" Conforme Delgado (2007: 412), “foram 298 votos a favor, 65 contra, 113 deputados ausentes e trés
abstencOes. Faltaram 22 votos para que fosse alcancado o quorum qualificado de 2/3 estabelecido para a
aprovacgdo de emendas constitucionais”.
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O mundo politico ndo ignorava, portanto — antes se achava certo disso —, que, nas
eleicoes de 1982, estava em jogo a escolha, pelo voto, do Colégio Eleitoral a quem
competia eleger o novo Presidente da Repiiblica.

A extingdo desse alto Colégio, escolhido livremente e com mandato irrenuncidvel,
violentaria compromisso politico legitimo contra o qual, antes do resultado da
eleicdo, nada se levantou. Coisa que agora, no entanto, injustificadamente se faz.

Ndo ¢é hora, pois, para que, em nome de argumentos ilusorios e oportunistas, se
venha impugnar agora a elei¢do indireta do Presidente da Repiiblica. Trata-se de
forma legitima de escolha do Chefe-de-Estado, consagrada pela grande maioria das
nagdes democrdticas.

Manterei, pois, a elei¢do indireta, para o meu sucessor. A eleicdo direta, em dois
turnos, serd proposta para o futuro. A revisdo constitucional, que proporei, ndo
radicaliza posicoes. Oferece para o problema sucessorio solugdo de compromisso,
reclamada pela trangiiilidade da Nagdo, e atende a exigéncias inadidveis de nossa
evolugdo constitucional. (FIGUEIREDO, 1984: 45-46).

Apesar do discurso de Figueiredo evidenciar o propdsito claro de cristalizar na
memoria coletiva o passado revoluciondrio ligado aos acontecimentos do dia 31 de marco de
1964, o mesmo nao encontrou terreno fértil para prosperar. O 20° aniversario da chamada
“Revolu¢do” ocorreu sob o avanco de outra memoria: a do “Golpe”. Nesse campo de batalha
das memorias, os atores politicos colocavam em disputas os sentidos histéricos construidos
para explicar a queda de Goulart: golpe ou revolucao? No ano de 1984, ao contrario do que se
pode observar quando do 10° aniversério da ascensdo dos militares no poder'?, a noc¢do de
“Golpe” acabou sobrepondo-se a defesa do termo ‘“Revolugcdo” para explicar os
acontecimentos inaugurados naquela dltimo noite do més de marco. O pronunciamento do
parlamentar Madrio Maia, ao contestar o termo “Revolu¢do” usado por Lenoir Vargas,

expressa bem essa batalha de memdrias:

O retrospectivo historico que V. Ex® faz, ligeiramente, no aparte que me honra,
mostra que nods conjugamos verbos diferentes e conceituamos também palavras
diferentes no que diz respeito a historia. O que V. Ex® chama de Revolucdo, eu
chamo de golpe. De modo que para mim, em 1964, ndo houve Revolugdo, houve um
golpe politico militar que interrompeu o processo democrdtico brasileiro, cavando
um vinco profundo na face da Nagdo e do qual nds estamos pelejando, até hoje,
para sair. E, ndo sou eu quem diz isso. Quem diz que houve um golpe, uma
interrupgdo do processo democrdtico no Brasil, sdo V. Ex‘s, sdo os Presidentes que
tém presidido o regime que V. Ex°s apdiam, porquanto, foi o préprio Presidente
Geisel que, depois de tanto fechamento, depois de uma clausura enorme,
prolongada, com esse fastio da democracia, do exercicio do voto popular para a
escolha de nossos representantes, para Prefeitos, para Deputados, para

12 . . ~
Ao consultar os anais do Senado no ano de 1974, observou-se o uso macico do termo ‘“Revolu¢do” nos
discursos proferidos pelos parlamentares.
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Governadores, para Presidente da Repiiblica e, até para Senadores da Repiiblica,
também, como V. Ex® se referiu ainda hd pouco de vez que V. Ex® foi eleito, uma vez,
Senador pelo processo direto e, outra vez, foi escolhido pelo processo indireto. E eu
chamava, naquela época permita-me a irreveréncia - também em 1967, houve outro
golpe militar, foi um golpe dentro de um golpe. O Presidente Geisel deu um golpe
dentro do golpe que jd havia foi o terceiro ou quarto golpe dentro do processo
militar. E foi um golpe tdo duro quanto o AI-5 e o Al-I e AI-2 e os outros Als, que
chegaram até o 5, porque modificaram profundamente as normas democrdticas
constitucionais, ndo para melhor, mas para pior e subtrairam as liberdades de
escolha do povo brasileiro. Portanto, V. Ex“ fez -uma remissdo dentro de uma
estrutura rigida, dentro de uma estrutura de anormalidade democrdtica, sob a égide
dos a tos institucionais e dos atos complementares.

[..]

Entdo, se hd uma proposta de abertura é porque o regime estava fechado e regime
fechado é ditadura, e ditadura se instala através de golpe. Em 1964 houve um golpe
politico militar que fechou o regime democrdtico do Brasil e que nds agora estamos
pelejando para sair dele, com muita dificuldade e peniiria. (BRASIL, 1984, Livro 2:
383).

Nesse jogo de lembrar e esquecer proprio a constru¢do da histéria nacional, os
abusos da memdria sdo perceptiveis. Abusos esses que se revelam tanto pelo excesso quanto
pela falta da memoria. Concordando com essa premissa, Helenice Rodrigues da Silva (2002:
431) afirma que: “ao lado de um trabalho da lembranca, necessdrio a preservacao da
identidade nacional, um trabalho do esquecimento, visando a um justo equilibrio da distancia
temporal, torna-se portanto, segundo Ricoeur, inevitdvel.” E, ao tratar da relacdo histéria e
memoria, a autora chama a atencdo para o fato desses abusos estarem vinculados as
manipulacdes da historia. Essas manipulacdes realizam-se, de um lado, por meio de sele¢des
do que lembrar, do que esquecer e mesmo do que se faz necessario por em siléncio. De outro,
essas mesmas manipulagdes podem ocorrer a partir de falsificacdes desse passado.
Falsificagdes que se mostram possiveis na medida em que o trabalho com o tempo outro, o
tempo morto, é executado no tempo presente por intermédio da lida com rastros, que sio,

segundo Ricoeur (2007), a presenca de uma auséncia.

Ao trazer a discussdo os usos e os abusos do esquecimento, Ricoeur (2007: 455)
propds o seguinte questionamento: “Por que os abusos da memoria sdo, de saida, abusos do

esquecimento?”. Como resposta, assumiu a explicacdo que se segue:

[...] por causa da fun¢do mediadora da narrativa, os abusos de memoria tornam-se
abusos de esquecimento. De fato, antes do abuso, hd o uso, a saber, o cardter
inelutavelmente seletivo da narrativa. Assim como é impossivel lembrar-se de tudo,



15

é impossivel narrar tudo. A idéia de narracdo exaustiva é uma idéia
performativamente impossivel. A narrativa comporta necessariamente uma
dimensdo seletiva. (RICOEUR, 2007: 455).

A respeito de abusos do esquecimento quanto aos acontecimentos de 1964,
remete-se a forma pela qual o presidente Itamar Franco tratou os 30 anos da tomada do poder
pelos militares. Embora ele ndo tenha emitido nenhuma avaliacdo sobre esse passado tido
como traumdtico da histéria brasileira, o seu siléncio veio acompanhado de uma agdo,
avaliada como reafirmadora do passado autoritdrio. Exatos 30 anos depois do inicio do Estado
de excecdo no Brasil, no dia 31 de margo de 1994, o referido presidente promoveu o coronel-
médico Ricardo Agnese Fayad a general-de-brigada. O caso ndo teria gerado espanto se esse
coronel-médico ndo estivesse “respondendo, desde 1988, a processo ético no Conselho
Regional de Medicina do Rio de Janeiro (Cremerj) acusado de ter dado apoio técnico as
sessOes de tortura praticadas entre 1969 e 1974 no Quartel General da Rua Bardo de

Mesquita” (ZAVERUCHA, [s/d]: 14).

Essa combinacdo do siléncio atordoador com o abuso da memdria — aqui evidenciado
pelo esquecimento do passado recente —, de que o governo Itamar Franco € representativo,
possui raizes no processo de reconstrucdo da sociedade brasileira como nacdo democratica.
Para Daniel Aardo Reis (2004), esse processo se deu a partir da construcdo dos militares como
os Unicos e verdadeiros culpados pela ignominia do arbitrio. Associada a culpabiliza¢do dos
militares, viu-se, também, emergir no campo da batalha das memorias a nocdo de que todos
resistiram a implantacdo do Estado de exce¢do em favor dos valores democraticos. Nesse
sentido, a invencdo de uma memdria sobre a ditadura militar em que todos (ou quase todos)
resistiram exigiu esquecimentos uma vez que a deposicdo de Goulart foi fruto de um golpe

civil-militar e ndo apenas militar. Afinal,

A sociedade brasileira, depois que aderiu aos valores e as instituicoes
democrdticas, enfrenta grandes dificuldades em compreender como participou, num
passado ainda muito recente, da construgcdo de uma ditadura, que definiu a tortura
como politica de Estado. (REIS, 2004: 49).

E serd exatamente em torno da necessidade desse tipo de esquecimento por parte
da sociedade brasileira que Vladimir Safatle ird direcionar suas criticas. Para esse autor,

aqueles que defenderam (e ainda defendem) o esquecimento dos excessos do passado da
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ditadura militar como o pre¢o pago para a garantia de uma suposta estabilidade democrética
revelam, ainda que de modo discreto, uma profunda tendéncia totalitdria. Ele afirma que “a
aceitagdo técita dessa tese €, na verdade, a verdadeira causa do carater deformado e bloqueado
de nossa democracia” (SAFATLE, 2010: 240). Assume ainda que o caso brasileiro € de
“amnésia sistemadtica em relacdo a crimes de um Estado ilegal” e ndo de “esquecimento dos

excessos do passado” (SAFATLE, 2010).

Mas, os abusos do esquecimento, de que fala Ricouer (2007), ou a “amnésia
sistematica”, como defende Safatle (2010), ndo ficam restritos ao governo de Itamar Franco.
Esses também se revelam em governos que tem por Chefe de Estado um ator politico que
outrora sofreu com os excessos de um regime de excecdo. Quando dos 40 anos do golpe que
pos fim a experiéncia democrética, o porta-voz da Presidéncia da Republica, André Singer,

em entrevista coletiva, fez o seguinte anincio:

“[...] sobre 1964, o Presidente da Repiiblica me pediu que transmitisse a seguinte
mensagem: ‘“devemos olhar para 1964 como um episédio historico encerrado. O
povo brasileiro soube superar o autoritarismo e restabelecer a democracia no paris.
A nés corresponde lutar diariamente para consolidar e aperfeicoar essa democracia
reconquistada. Cabe, agora, aos historiadores fixar a justa memdria dos
acontecimentos e personagens daquele periodo”. (SINGER, 2004).

Com base no anuncio feito por André Singer, o presidente Lula considerou ser
1964 “um episddio histérico encerrado”, a0 mesmo tempo em que delegou aos historiadores
de profissao a responsabilidade em “fixar a justa memdria dos acontecimentos e personagens
daquele periodo”. E, assim, eximiu, a0 menos nesse ato rememorativo de 1964, o Estado da
funcdo de elaborar politicas publicas de reparacdo e memodria em relacdo a ditadura civil-
militar brasileira. Interessante anotar que, apesar de ser avaliado por alguns como ‘“um
episddio historico encerrado”, 1964, recorrentemente, vem a publico, demonstrando, assim,

»13 Desse modo, as rememoracdes em torno do dia 31 de

ser “um passado que ndo quer passar
mar¢o de 1964 expdem uma obsessdo pelo passado. Todavia, de acordo com Temistocles

Cézar ([20-]: 1), essa obsessdo pelo passado

' Expressio presente no artigo de Ernst Nolte, intitulado Devant [’histoire. Les documents de la controverse sur
la singularité de I’extermination des Juifs par le regime nazi, publicado em 1988.
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ndo reflete uma idéia de historia fundada no que teria de fato acontecido, mas em
um regime de historicidade marcado pelo presente. Paradoxalmente, o passado que
ndo quer ou ndo pode passar, implica em um presente que, igualmente, ndo passa,
que continua, dura, resiste, nos cerca, e cujo significante historiogrdfico é a historia
do tempo presente.

Esse presentismo, entendido por Mateus Henrique de Faria Pereira (2011: 57)

com base nas reflexdes realizadas por Hartog,

é uma relagdo com a temporalidade, que ndo exclui outras relagées dessa mesma
natureza. Nessa relacdo experimenta-se o presente como dilatado e onipresente,
consumido em sua imediaticidade; o futuro como fechado e imprevisivel, pois
desaparece do horizonte; o passado como esquecido ou compulsivamente visitado
e/ou historicizado, jd que é possivel lembrar-se de tudo.

Ao tratar do presentismo e da relagdo que esse estabelece com a demanda de

memoria, Hartog (1996: 150) defende que é

possivel interpretar a demanda de memdria como uma expressdo desta crise de
nossa relagdo com o tempo e uma forma de responder-lhe (mas a memoria que se
reclama e se proclama ndo é transmissdo, mas precisamente reconstrugcdo de um
passado ignorado, esquecido, falsificado, ao qual ela deve permitir a reapropriagcdo
e até mesmo a reativagdo). Um dos problemas que se apresentam atualmente é o de
restabelecer uma circulagdo entre o presente e o passado, e também o futuro, sem
nos abandonarmos a tirania de nenhum dos trés termos.

Posto isso, entende-se que os atos rememorativos de 31 de marco de 1964
expressam a demanda de memodria que versa Hartog. Desse modo, a memdria de 1964,
realizada no tempo presente, elabora uma construcdo de um passado por vezes falsificado,
ignorado, esquecido — o que ndo significa dizer que ela mesma, a memoria, também ndao

produza falsificagdes, esquecimentos ou mesmo siléncios.

Por fim, avalia-se que, nesses quase 50 anos que se seguiram ao dia do golpe
civil-militar, os meios académicos, bem como os sistemas de comunicacdo e alguns
segmentos da politica institucionalizada, concentraram-se na tarefa ardua de explicarem 1964.
Essas explicagdes, em muitos casos, foram elaboradas sob o impacto dos atos rememorativos
do dia 31 de marco. Atos esses que se definem pelo balanco obrigatdrio dos feitos do passado,
pela avaliagdo do presente de realizacdes frustradas, pela perspectiva de um futuro incerto.
Desse modo, o ato de revisitar 1964 permite ndo apenas (re)significar o passado a partir do

presente, mas, sobretudo, construir significacdes para o presente a partir do passado.
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