Figuracoes de Portugal no Brasil: manifestacoes de lusofobia e lusofilia no embate
entre republicanos ‘‘jacobinos” e monarquistas no contexto da ‘questao
portuguesa” (1894-1899).
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Esta reflexdo aborda eventosrelacionados a “Questdo Portuguesa” e sua
repercussdo no Brasil, em especial o confronto entre republicanos e monarquistas
durante os governos do Marechal Floriano Peixoto (1891-1894) e Prudente de Morais
(1895-99). Focada de maneira restrita, a “Questdo Portuguesa” remete-se ao
rompimento das relacdes diplomadticas entre Brasil e Portugal (entre maio de 1894emaio
de 1895), uma retaliacdo de Floriano a iniciativa do comandante luso Augusto de
Castilho de conceder asilo politico em suas embarcagdes ao almirante monarquista
Saldanha da Gama e oficiais derrotados na Revolta da Armada, rebelido que contestava
a permanéncia do Marechal no poder.

Contudo, do ponto de vista politico e historiografico este episdédio diplomético
constituiu problema bem mais complexo. Integrou acontecimentos da “Intervencdo
Estrangeira” na guerra civil que se desenrolava no Brasil, e fundamentou intenso debate
nos dois lados do Atlantico entre republicanos e monarquistas no qual foram
construidas representacdes conflitantes da nac¢do e identidade brasileira e portuguesa;
sobre o significado de Portugal na histéria do Brasil (e vice-versa) e sobre os vinculos
politicos, culturais, territoriais e genéticos entre portugueses e brasileiros.

Em Portugal, acirrou criticas republicanas, e mesmo de setores monarquistas
progressistas, a politica do gabinete do partido regenerador presidido por Hintze
Ribeiro. Também, o rompimento diplomético ampliou as dificuldades dos imigrantes
lusos e seus descendentes no Brasil, dentre outras, prejudicou o envio de recursos para
Portugal. (HOMEM:2001: CATROGA:2010, GONCALVES:2007; ALVES: 2005).

Além da polémica na imprensa, no Brasil, a questdo portuguesa incentivou
confrontos urbanos, muitas vezes sangrentos, entre os partiddrios mais aguerridos de

Floriano e imigrantes portugueses. Ou seja, provocou o recrudescimento do tradicional
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sentimento de lusofobia latente ou externado abertamente desde o inicio do século XIX,
agora (re)interpretado pelos republicanos radicais que reiteradamente responsabilizaram
os colonizadores pelo “atraso do pais” no passado e no presente. Também acusaram a
dinastia dos Braganca, ainda reinante em Portugal, pela preservacdo da monarquia em
1822, momento da independéncia politica, e pelas dificuldades do reconhecimento
internacional da jovem Reptblica, uma vez que o governo mondrquico daquele pais
parecia proteger os defensores da restauracao do antigo regime no Brasil.

Em contraponto, os monarquistas -representados nesse artigo pela
argumentagao e posicionamentos do jornalista e escritor Joaquim Nabuco - divulgaram
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imagens positivas dos vinculos afetivos e histéricos entre a nacdo e sua “pdtria-mae”,
emblemadtico lugar de origem e vinculo imprescindivel do pais com a Europa e com sua
cultura. Nesse sentido, dentre outras aproximacoes, reconheceram afinidades historicas
e genéticas entre seus povos e a grandiosidade da obra colonizadora realizada pelos
portugueses em geral e pela dinastia de Braganca em particular, da qual o Brasil era o

grande exemplo.

A “Questao Portuguesa”

O rompimento das relacdes diplomadticas entre a republica brasileira e o reino
portugués foi uma das decorréncias da intervencao da esquadra estrangeira fundeada no
porto do Rio de Janeiro (composta por embarcacdes portuguesas, francesas, inglesas,
italianas e americanas), visando impedir o bombardeio da cidade sitiada pelos navios
rebelados. A Revolta da Armada brasileira, tema denso sobre o qual muito se escreveu
no momento de sua ocorréncia € mesmo posteriormente, iniciou-se por um movimento
de resisténcia de chefias da marinha republicana as medidas de excecdo decretadas por
Floriano em 1892 quando, como vice-presidente, assumiu e se manteve irregularmente
na presidéncia apds a rentuncia do primeiro presidente eleito do pais, o Marechal
Deodoro da Fonseca. (FREIRE:1894; VILALBA:1894; GUANABARA:189%4;
NABUCO:1896; ABRANCHES:1914; COSTA: 1945; GOYCOECHEA:1949: ARIAS
NETO:2000; HEINSFELD : 2007).



O rompimento com Portugal se justificou porque, em margo de 1894, quando a
resisténcia da esquadra rebelde se esgotara pelas tentativas indcuas de ocupacdo de
territorio na baia de Guanabara - as corvetas portuguesas Mindelo e Afonso de
Albuquerquederam asilo politico aos oficiais derrotados, iniciativa que, segundo varios
intérpretes, nao teve respaldo das embarcacdes de vdrios outros paises cujos
comandantes ndo se dispuseram a desautorizar a determinag¢do do governo de aprisionar
e punir os vencidos.

Parecendo desafiar as expectativas de Floriano, em 13 de mar¢o o comandante
Augusto de Castilho acolheu e conduziu ao Prata mais de 500 rebelados. Ali chegando,
possivelmente por orientacdo superior, permaneceu nas proximidades de Montevidéu e
de Buenos Aires por quase 2 meses, tanto para socorro dos doentes e higienizacdo dos
barcos, quanto a espera de transporte mais seguro dos agora considerados “prisioneiros”
do governo portugués que deveriam ser levados para pracas militares na Africa ou em
Portugal. Contudo, quer pela demora na chegada da embarcagdo para o translado, quer
pelo apoio de argentinos e uruguaios a revolta brasileira ou, ainda, a prépria conivéncia
do comandante portugués, mais da metade dos embarcados se evadiu e se engajou na
guerra civil em curso no Rio Grande do Sul, resultado muito problemético para Floriano
e que o irritou profundamente levando-o a retaliagdo diplomdtica contra
Portugal (CASTILHO:1894; SA:1894; PARATY:1895; FORJAZ:1894; PACO
D’ARCOS:1895; MARTINEZ:1986; CERVO&BUENO:1992.)

Manifestacoes “jacobinas” delusofobia

Todos esses eventos estimularam a mobilizacio dos grupos republicanos
brasileiros de diferentes tendéncias em apoio a Floriano, destacando-se os “jacobinos”,
assim batizados pelos monarquistas em alusdo pejorativa aos revoluciondrios
radicalmente nacionalistas e adeptos de solucOes extremas atuantes na revolucdo
francesa, apelido que os adversdrios incorporaram plenamente. Organizados em Clubes
politicos na capital e em muitas cidades desde antes da proclamag¢do da Republica, neste
momento, osjacobinostambém criaram milicias integradas por brasileiros natos — os

Batalhdes Patridticos — visando “defender a nagdo republicana” dos que consideravam
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serem seus piores inimigos: os restauradores, os adesistas e os estrangeiros, em especial
os portugueses. Durante a Revolta, as milicias tornar-se-iam uma forca militar paralela
equiparada ao Exército, a qual foi atribuida a miss@o de auxiliar na defesa da cidade do
Rio de Janeiro e, posteriormente, em alguns casos, na guerra em curso no sul. Conforme
bem considerou Suely Queiroz, “nem todo admirador de Floriano era jacobino mas,
todo jacobino era florianista”. Nesse sentido, eles se identificaram plenamente com uma
determinada imagem publica do presidente, a do ‘“soldado-cidaddao” nacionalista
extremado e americanista, provindo das camadas populares, sensivel e atento as suas
dificuldades, dotado de capacidade de trabalho invejavel, simplicidade, disciplina,
firmeza, coragem, honestidade, altivez frente as elites e oS

estrangeiros.(QUEIROZ:1986:128-142).

Nesta miss@o em prol da pessoa e das metas de Floriano, além da participagao
direta nos combates durante a Revolta, os jacobinos incentivaram manifestagdes contra
portugueses e monarquistas. Seus periddicos mais importantes fundados em setembro
de 1894 - A Bomba (de Anibal Mascarenhas, meses depois rebatizado como O
Nacional) e O Jacobino (de Deocleciano Martyr) — condenaram a intervencao
estrangeira como um todo, particularmente as iniciativas de Castilho, do governo

portugués e da colonia lusa do Rio de Janeiro:

Toda sorte de tramoias foi posta em prdtica [pela colbénia portuguesa];
(...)forneceram aos revoltosos todos os meios de resisténcia no intuito de
enfraquecerem o governo legal; e o que é mais triste e degradante ainda,
elevaram excessivamente os precos dos géneros alimenticios e os aluguéis
das casas (...)fizeram-se agentes dos revoltosos em terra e no fim, na hora
suprema em que eles iam ter a punicdo de seus crimes, subtrairam-nos
asilando-os a bordo de seus vasos de guerra.(A Bomba,16.10.1894, apud
QUEIROZ:1986: 24).

Dessa forma, a atuagdo daquele comandante redundou em vigorosa reagao
nacionalista e anti-mondrquica dos partiddrios de Floriano, que sempre denunciaram a
interferéncia das nacdes estrangeiras na vida e no territério nacional no passado e no

presentel. Nessa percepc¢do, tanto por corporificarem o vinculo com a ex-metrépole,

" Além do episédio Castilho, ocorreram neste periodo duas ocupacdes de territério brasileiro: a Franga
avangou no Amapd e a Inglaterra ocupou a Ilha de Trindade, questdes que se resolveram no governo de



quanto pela destacada presenca fisica e econdmica na populacdo do Rio de Janeiro no
final do XIX, os portugueses dominaram a argumentacdo jacobina. Reiterativa de
antigas acusagoes, ela privilegiou aquilo que consideravam motivo das dificuldades dos
brasileiros natos, em especial dos assalariados: o monopdlio das fortunas no Brasil, a
pratica de precos exorbitantes no comércio a retalho, sobretudo de comestiveis, e na
exploragdo dos aluguéis das moradias modestas no Rio de Janeiro. (HAHNER:1976;
COSTA:1985; QUEIROZ:1986; RIBEIRO: 1987, 1989;CARVALHO:1990,
SILVA:2001.

Acusavam-nos, também, pelas problemdticas herancas da colonizagao,
sobressaindo-se a escraviddao, a monarquia e suas decorréncias: a marginalizacdo dos
libertos; o bacharelismo, o parlamentarismo, o livre-cambismo, o clericalismo, os
privilégios da lavoura de exportagdo em detrimento da inddstria nacional; a dependéncia
econdmica da Europa. Todas essas condenagdes, acrescidas da conviccdo de que se
tratava de “uma raca inferior, um povo refratirio ao progresso, nosso inimigo em todas
as épocas, causador de todos os nossos males € do nosso atraso”, fundamentaram as
exortagoes de “Mata Galego” lancadas pelo incondicional adversario dos portugueses, o
jornal O Jacobino, folha que se destacou frente outras publicacdes do grupo pela

irreveréncia e agressividade de sua linguagem (QUEIROZ, 1986: 105)

A mesma postura intransigente e restritiva em relagdo aos estrangeiros,
projetando-se a dos colonizadores, aparece de forma mais elaborada na fala de um
grupo de intelectuais - Raul Pompéia, Barbosa Lima, Rodrigo Otdvio dentre outros -
quando reconhecem os sinais da condi¢@o colonial brasileira e demonstram as razdes da
sua continuidade. Segundo Pompéia, em preficio do livro Festas Nacionais (1893), de
Rodrigo Otavio, aquela continuidade deveu-se, durante o Império, ao dominio da
dinastia dos Braganca e sua proximidade com o “partido da colonia” - representativo
dos “Escravocratas” e dos ‘“Portugueses”. Pela forca, eles haviamsubjugado o “partido
emancipador” (de José Bonificio e dos liberais) e promovido uma politica de

empréstimos externos (“o regime de déficits financeiros”) beneficiadora dos

Prudente de Morais com a participacdo de Portugal (no caso inglés) e da Gra-Bretanha, no caso
francés.(QUEIROZ:1986:149-150).



colonizadores e de seus herdeiros. Apesar da queda da monarquia e da atuacdo diligente
do “novo partido da emancipac¢do” no presente (no qual se incluiam os florianistas) tal
dominio ainda subsistia pela permanéncia da orientacio econdOmica imposta pelos
“recolonizadores” - ou seja, os comerciantes lusos, os investidores estrangeiros e seus
aliados, os restauradores, agentes da “desordem’ politica e social que entdo ameagava a
Republica. Para Pompéia, a emancipagdo nacional pressupunha, portanto, completar a
revolugdo da “dignidade econdmica” do pais( POMPEIA:1893:14-25

O empenho jacobino em construir “uma sociedade laica, anticlerical, sem o
bacharelismo pedante (...) onde os grupos urbanos tivessem maiores oportunidades” e
“um Estado republicano nacionalista voltado para as préprias fronteiras e conduzido por
um governo forte*, pressupunha superar completamente o passado, inclusive pelo
apagamento dos seus vestigios. Com esse objetivo propuseram a revisdo das datas
comemorativas (intuito de Rodrigo Otdvio) e a substitui¢io de monumentos histéricos,
a exemplo da troca da estitua de Pedro I (colocada na praca Tiradentes, no Rio de
Janeiro) pela do mértir da Inconfidéncia (QUEIROZ:1986: 104;128.) Vejamos como os

monarquistas responderam 4s provocacgdes dos jacobinos.

A“lusofilia” monarquista na argumentacao de Joaquim Nabuco.

Conforme observa Maria de Lourdes Janotti, passado o impacto da queda da
monarquia, liderangas monarquistas passaram a investir na guerra contra a “ditadura”
florianista engajando-se, desde o inicio de 1892, na rebelido federalista e, depois, na
Revolta da Armada. (JANOTTI:1986:42-47, NABUCO:1949:199;2005) Embora
sempre reticente em relacao as intervengdes “revoluciondrias” (MARSON:2011:45-72),
no inicio da gestdo Prudente de Morais o jornalista e escritor Joaquim Nabuco
manifestou-se historiando e avaliando positivamente aquelas revoltas em artigos
publicados no Jornal do Brasil e no Jornal do Commércio, posteriormente reunidos nos
livros Balmaceda e A intervencdo estrangeira durante a RevoltalNABUCO: 1895,

1896.)



Verdadeiro manifesto em favor de Saldanha da Gama e Augusto de Castilho, a
quem o texto foi dedicado, A Intervengdo respondeu detalhadamente as acusagdes dos
florianistas e projetou uma imagem muito negativa do “ditador” e de seus seguidores.
Nesse sentido, € possivel perceber que os artigos, e também o livro, participaram do
embate publico que acompanhou a anulagdo das decisdes punitivas de Floriano aos
rebelados e seus aliados determinada pelo governo Prudente de Morais, em destaque, a
negociacdo do reatamento das relacdes diplomaticas com Portugal;o encaminhamento
de um acordo de paz no sul e a anistia para todos envolvidos.Ou seja, finda a “ditadura
florianista”, a intervencdo estrangeira e suas decorréncias retornaram revigoradas pela
presenca dos monarquistas na cena politica e pela reativacio do confronto com os
florianistas - os jacobinos em particular — que perdiam cargos na administracdo publica,
inclusive pela extin¢cdo dos Batalhdes Patridticos (QUEIROZ :1986: 31-41)

Na apresentagcdo dos acontecimentos, Nabuco abordou muitas questdes
relacionadas ao desempenho das poténcias estrangeiras, dentre elas a avaliacdo de quem
teria sido o maior beneficiado pela manobra e de como deveria ser interpretada a
decisdao de Castilho - se a¢do humanitdria ou desrespeito as normas diplométicas
internacionais. Nesse intuito, fez um histérico da intervenc¢ao, lida como “um golpe”
que “paralisou” a Armada mediante um “acordo ilusério” realizado em 5 de outubro,
decisivo para a recuperacdo e permanéncia do governo e desleal para com os
comandantes rebeldes (NABUCO:1990:108)

A nota dissonante no acontecimento teria sido justamente a atuagdo ‘“‘corajosa e
leal” de Augusto de Castilho, o tinico dos comandantes estrangeiros que efetivamente
considerou aquele acordo um expediente para se preservar a cidade. Foi justamente
estacompreensdo que o levou a desafiar as ordens de Floriano e chefias das
embarcagdes das grandes poténcias, e garantir o direito de asilo aos brasileiros com os
quais a nagdo portuguesa, além desse compromisso, resguardava muitas “obrigacdes” a
exemploda “hospitalidade que reparte o que tém, e ndo se envergonha do

pouco”.(NABUCO:1990:114-119)

Além disso, havia as afinidades de origem, na verdade um parentesco, pois se

tratava “de um povo amigo, irmao, ndo inteiramente estrangeiro”. Por essas razdes,



entre a eventual possibilidade de escolher o lugar de refigio - se nos barcos da
Inglaterraou de Portugal - o escritor considera que a oferta de Castilho era para
Saldanha da Gama a alternativa mais “natural” — na verdade a mais segura - e

moralmente a mais aceitdvel considerando-se os preceitos do

préprio” e do “orgulho’nacional. (NABUCO:1990: 110-111)

¢ pudor”, “do amor

A partir desse acontecimento o jornalista e ex-deputado abolicionistavalorizaria
plenamente as contribui¢des dos portugueses para o Brasil no passado e no presente,
opinido estimulada pela contingéncia de fazer um contraponto s interpretacdes dos
florianistas sobre o tema. Embora continuasse a mencionar a heranca nefasta do
cativeiro africano para a sociedade brasileira,desde entdo, as imagens da colonizagdo
portuguesa e da dinastia que legou ao Brasil assumiriam tons cada vez mais positivos
nos trabalhos do escritor, conforme se pode perceber no opusculo O dever dos
monarquistas (NABUCO:1895a); no livro autobiogrifico Minha Formacdo
(NABUCO:1900) e em Um Estadista do Império (NABUCO:1897-1899) — sua obra

mais importante.

Heskosk

O vigoroso embate fisico, verbal e textual entre militantes jacobinos e
monarquistas dominou toda a década de 1890.Embora mais confortdvel do que no
periodo florianista, a situacdo dos adeptos do antigo regimeainda era muito delicada
durante a gestdo de Prudente de Morais pois, apesar deencoberto, o “terror jacobino”
continuava atuante e ameacgador tanto para os restauradores quanto para o presidente,
conforme demonstra a ousada tentativa de assassinato ocorridaem novembro de 1897
que vitimou o ministro da guerra Marechal Machado Bittencourt. (QUEIROZ:
1986:63-79)

Mas, a partir do inicio do século XX, jacobinos e monarquistasestabeleceram
uma convivéncia mais controladaemuitospartidarios da monarquia, a exemplo de

Nabuco, foram acolhidos pelas administracdes republicanas aristocraticas dos
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presidentes que se seguiram: Campos Sales, Rodrigues Alves e Afonso Pena. Contudo,
apesar de superado aquele contexto particularmente explosivo, as conflitantes imagens
de Portugal aqui abordadas sobreviveriam e, reeditadas por novos intérpretes
estimulariam, nas décadas seguintes, outras contendas politicas e historiogréaficas entre
adeptosda lusofobiaou da lusofilia, ou seja, entre partiddrios incondicionais da

Republica nacionalista e nostdlgicos da monarquia.
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