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O CONDE D’EU, AS DIFICULDADES LOGISTICAS NA
CAMPANHA DA CORDILHEIRA E O FIM DA GUERRA

Braz Batista VVas!
brazbv@gmail.com

Iniciava-se 0 ano de 1869 e a Guerra do Paraguai ainda mostrava-se inconclusa e incerta.
Sob o comando de Caxias as forcas aliadas avancaram até a conquista de Assuncdo, a capital
paraguaia. A resisténcia paraguaia se mostrava ainda ativa, conquanto Solano Ldpez buscasse,
ao mesmo tempo, arregimentar e aglutinar forcas e adentrar ao interior do pais. Apds a conquista
de Assunc¢do, Caxias considerou encerrada sua atuacdo frente as forcas da Triplice Alianca, e,
alegando problemas de salde e retirou-se para o Rio de Janeiro - postura, alids, muito criticada
no periodo e ponto polémico na historiografia da Guerra do Paraguai.

Caxias tomou como objetivo estratégico a conquista de Assunc¢éo e, quando 0 conseguiu,
logo ap6s a campanha da Dezembrada, deu a guerra por encerrada oficializando sua retirada do
controle das operacbes militares. A conquista de Assuncédo, pura e simples, ndo atendia aos
objetivos politico-militares estabelecidos no Tratado da Triplice Alianca. Este foi um momento
delicado nas relagdes entre o comando militar brasileiro e as diretrizes politicas do Império. Para
garantir o cumprimento dos objetivos do Tratado, o Conde d’Eu assumiu o lugar de Caxias no
comando das forgas da Triplice Alianga. Paralelamente a esses episodios, os aliados analisaram
e entenderam os acontecimentos pesando o Tratado da Triplice Alianca como norte as acoes.
Por conseguinte a guerra sé findaria com a defenestracdo publica e notdria de Francisco Solano
Lépez, de modo que os combates se sucederiam até alcancar tal intento. Neste momento entra
em cena o Conde d’Eu no maior evento bélico ocorrido na América do Sul no século XIX, a
Guerra do Paraguai.

Luis Filipe Maria Fernando Gastao, o Conde D’Eu, nasceu em Neuilly, na Franga, a 28
de abril de 1842. Era principe francés de nascimento, membro da Casa Real da Franca, como
parte da Casa de Orleans, segmento cadete dos Bourbon. Em 1855 iniciou a sua carreira militar,
aos treze anos de idade, seguindo o curso de artilharia, concluido na Escola Militar de Segovia,
Espanha, onde obteve a patente de capitdo. D. Pedro Il nunca se desatentou as suas pretensfes

de fortalecer a imagem do Brasil no exterior (MATTOS, 2006, p. 25). Apds acertos das familias

! Professor Adjunto de Historia da América da Universidade Federal do Tocantins — UFT — Campus de Araguaina;
Membro do GEDES — Unesp-Franca; Membro do NUPEV — UFT; E-mail: brazbv@gmail.com


http://pt.wikipedia.org/wiki/Artilharia
http://pt.wikipedia.org/wiki/Capit%C3%A3o

) luGAB‘Es nns‘msmn;bnonas muos:uovas u!s)\m)s ': 21 Aslnuuwo n:zmﬁ : riﬁnmﬁoebl(s;st;i

reais do Impeério do Brasil e da Franga, o Conde d’Eu casou-se com a Princesa lzabel, filha de
D. Pedro I1.

O Conde d’Eu tornou-se, entdo, um vulto de destaque na vida nacional brasileira, como
membro da familia real. Como exp6e Armelle Enders, numa curta passagem, em artigo que

discute as facetas da producédo dos vultos nacionais durante o Império,

A Exposicdo Geral de 1872 vé assim se defrontarem dois pintores em torno de um
Gnico tema. A Batalha de Campo Grande de Pedro Américo evoca “a bravura do
general [0 conde d’Eu], a dedicag@o do soldado brasileiro [o capitdo Almeida Castro], e
0 momento em que se torna decisiva a nossa vitdria (Catélogo, 1872: 22). (ENDERS,
2000, p. 26 — 27)

Da pintura a literatura, no curso da escrita da histéria e da producdo historiografica em
torno da figura do Conde d’Eu e sua participagdo na Guerra do Paraguai ndo se verifica
entusiasmo ou 0 mesmo interesse dispensado a outros vultos nacionais. O debate historiografico
em torno da atuagdo do Conde d’Eu o situa como o hero6i que finalizou a guerra e liquidou as
ameacas megalomaniacas de Solano Lopez, ou simplesmente aquele que comandou a caca e a
execucdo de LoOpez, especialmente a producdo historiografica contemporanea ao evento e
publicac@es feitas por militares.

Posteriormente, em especial a partir da década de 1960, e muito em funcéo da conjuntura
politica nacional e mundial — regime militar, guerra fria — a historiografia do conflito deu uma
guinada, em grande parte sob a inspiragdo das ideologias de esquerda, e 0 Conde d’Eu passou da
confortavel situacdo de heroi nacional a incbmoda posicédo de tresloucado e impiedoso assassino
de criancas e velhos paraguaios. Apds aproximadamente trés décadas de revisionismo
historiogréfico, ou seja, mudangas nos rumos e na perspectiva com a qual se analisa a Guerra do
Paraguai tém-se uma nova abertura na historiografia desse conflito. Verifica-se que muito do
que foi produzido na primeira fase historiografica é extremamente relevante para o estudo desta
guerra e uma parte daquilo que foi produzido na segunda onda historiografica preenche algumas
lacunas existentes e permite avangar no debate historiografico posterior.

A historiografia posterior a fase revisionista, que abarca parte da produgdo de meados da

década de 1980 em diante, tem recebido varias designacbGes. Alguns a chamam de
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neorevisionismo, outros a chamam de fase contemporinea ou pos-revisionismo?. Nas narrativas

apos os anos de 1980, segundo Maestri,

A rejeicdo das “narrativas totalizantes™ valorizou a proposta das novas historias politica
e cultural que terminou restaurando as velhas interpretacdes idealistas e subjetivistas do
passado. A histdria voltou a ser lida prioritariamente como produto da acdo erréatica de
protagonistas excelentes e os fendmenos sociais, como produto de determinaces
ideoldgico-culturais.

No relativo a guerra contra o Paraguai, novas narrativas criticas do revisionismo dos
anos 1960-70, definido como autoritario, populista, etc., empreenderam a restauracao
das grandes propostas interpretativas nacional-patridticas imperiais e republicanas.
(MAESTRI, 2003)

S&o considerados expoentes dessa nova fase da historiografia autores como Francisco
Doratioto, André Amaral Toral, Ricardo Salles, Wilma Peres da Costa, dentre outros, para
ficarmos apenas na producdo brasileira. Destes cabe destaque o livro de Francisco Doratioto,
intitulado Maldita guerra: nova histdria da guerra do Paraguai (DORATIOTTO, 2002) por sua
importante contribuicdo com a historiografia pds-revisionista do conflito.

Sobre o trabalho de Doratioto, escreve Maestri.

Restringido a descricdo a uma indiscutivelmente rica e valiosa narrativa politica,
diplomética e militar dos fatos, explicando as suas origens e dinamicas a partir
sobretudo da ac@o de protagonistas ilustres, Maldita guerra: Nova histéria da Guerra
do Paraguai, de Francisco Doratioto, jamais se debruca efetivamente sobre os grandes
protagonistas dos acontecimentos estudados. (MAESTRI, 2003)

No tocante a participagdo especifica do Conde d’Eu, encontramos suporte e subsidios no
registro das Ordens do Dia e nos relatos da atuagdo do Conde nas anotagdes e posteriores
publicacbes do Visconde Taunay, em obras como A Campanha da Cordilheira (TAUNAY,
1926), Cartas de Campanha (TAUNAY, 1922) e Diario de Exército 1869-1870 (TAUNAY,
2002). Trata-se de uma farta descri¢cdo do cotidiano da guerra a partir da atuacdo do Visconde
Taunay como Chefe do Gabinete General do Estado Maior comandando pelo Conde d’Eu.

Destes seus escritos, a combinacdo entre desprendimento literario com apresentacéo
cuidadosa de dados constitui, alids, uma caracteristica dos relatos do Visconde de Taunay em
todas as suas obras. Ap6s a campanha do Mato Grosso, Taunay participou ativamente no
periodo final do conflito, acompanhando o Conde d’Eu como seu secretario, periodo este

transcrito em sua obra Diario do Exército 1869-1870. Neste texto, ele dedica-se a relatar e

2 Estas conceituacGes tem aparecido com certa frequéncia, especialmente em trabalhos monograficos e artigos
jornalisticos a partir de meados da década de 1990.
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avaliar como foi conduzido o final da campanha que levou a derrota do Paraguai e a perseguicao
a Solano Lopez.

Assim, neste final de campanha, independente dos trabalhos burocraticos para finda-la, a
guerra ainda prosseguia. Para substituir Caxias, foi indicado o Conde d’Eu, que assumiu o
Comando-em-Chefe das forgas aliadas em 15 de abril de 1869. O Conde d’Eu foi 0 comandante
das forcas aliadas na Ultima grande batalha da guerra, a batalha de Campo Grande, para 0s
brasileiros, ou Acosta Nu para os paraguaios. Neste episodio reside um foco de controvérsia
quanto ao comando do Conde d’Eu e seu comportamento em batalha. Segundo a historiografia
revisionista, as tropas paraguaias foram massacradas pelas forcas aliadas nessa batalha, um
massacre de velhos, criancas e mulheres que faziam parte de um improvisado e desesperado
exército organizado por Solano Lopez. No entanto, apesar da crueza da batalha, Lopez consegue
fugir novamente. Pesa sobre o Conde d’Eu, segundo alguns autores (CHIAVENATTO, 1979;
POMER, 1968), a ordem para incendiar a macega de um campo repleto de soldados inimigos,
em sua maioria criangas e mulheres e em seguida, aprisionar mulheres, criancas e velhos em
uma igreja e incendia-la.

Para a historiografia classica®, especialmente a contemporinea ao evento, tratou-se tao
somente da derradeira grande batalha deste conflito, batalha esta que foi eternizada
posteriormente no quadro A Batalha de Campo Grande, de Pedro Américo, cujo pintor, alias,
tomado pela liberdade artistica, inseriu-se no cenario da batalha na pele de um soldado ficticio.
Para essa corrente historiografica esse momento final da histéria desse conflito se consubstancia
em homens e feitos que venceram mais um grande obstaculo rumo a vitéria final na guerra.

Para Mario Maestri, tratam-se das ‘narrativas apologéticas’, entretanto, mesmo ao
tratarmos dessas narrativas, e como um emblematico sintoma da mudanca de monarquia para
republica a partir de uma intervencdo militar, ganham destaque as figuras mais
proeminentemente ligadas ao Exército e a Marinha, em detrimento das personagens que
pudessem lembrar ou destacar a antiga situacdo monarquica. Nesse sentido a figura do Conde
d’Eu é emblemética na historiografia sobre a guerra, sobretudo pelo esmaecimento da sua
participacdo, especialmente se considerarmos sua ligacdo de parentesco com a familia imperial.
Dessa forma sobram referéncias a personagens como Caxias, Osorio e Tamandaré e sao escassas

as referéncias ao Conde d’Eu, geralmente acobertadas pelo seu curto periodo de atuagao.

% A historiografia que chamamos de classica, abarca as reminiscéncias, memarias e relatos dos envolvidos
diretamente no conflito e as publicacBes posteriores, contemporaneas ao evento.
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Como afirma Maestri,

As leituras apologéticas imperiais foram ampliadas ap6s 1889. As forcas armadas
republicanas elevaram a situacdo de figuras paradigmaticas oficiais monarquicos —
Caxias, Osorio, Tamandaré — que intervieram com destaque no conflito, o mais
importante jamais combatido pelo Estado brasileiro. (MAESTRI, 2003)

No contexto de meados do século XIX,a estrutura militar brasileira era insuficiente para
um conflito externo de grande envergadura, de forma que a guerra principiou com um exercito

de linha brasileiro apequenado,

O Exército ocupava lugar absolutamente destituido de significacdo. Néo representava o
elemento de férca em que se apoiava a estrutura social, o dominio da classe que
governava o pais. Essa classe ndo tivera, até ai, necessidade déle, para defender-Ihes os
privilégios e os interésses; tinha a sua propria organiza¢do militar, recrutada em suas
proéprias fileiras, rigorosamente fiscalizada, estreitamente comandada. N&o precisava de
outra. (SODRE, 1965. p. 137)

O pobs-guerra detonou novos caminhos e novo peso a instituicdo militar e a republica foi
edificada sobre a insuspeita e solidificada atuacdo de herdis militares, onde ndo havia espaco a
para rememoracdes excessivas a qualquer nome que lembrasse a mal agradecida aristocracia
monarquica - imperial. A historiografia republicana alca a instituicdo militar, notadamente o
Exército de linha, a condicdo de forca propulsora do progresso que as corroidas instituicoes
imperiais ndo haviam conseguido fomentar, oportunizando um olhar sobre o conflito que
valorizou os feitos e fatos até a conquista de Assuncdo, de forma que a finalizacdo, ocorrida
praticamente um ano depois, se caracterizou pelo prosseguimento de planos ja tracados. O fim
da guerra culminou num periodo de ocupacao militar do Paraguai por tropas aliadas, em sua
maioria brasileiras, de 1870 a 1876, periodo no qual foi negociada e gestada a composicdo da
nova estrutura que governaria o estado paraguaio.

Mesmo com os avancos do debate historiografico, vez por outra ainda manifestam vigor
as teses revisionistas. Em artigo recente, publicado em um jornal do interior do Estado de S&o
Paulo, intitulado “Brasil pode ter se valido de 'guerra bacterioldgica' na Guerra do Paraguai”,
com base nas teses de Jalio José Chiavenatto, aparecem as seguintes consideracdes a respeito

das crueldades da guerra

Caxias ndo foi o Unico e nem o pior comandante brasileiro a praticar atrocidades contra
0 povo paraguaio. O genro de Dom Pedro II, o Conde D’Eu, entrou para a histéria
como o grande assassino dessa guerra. Ele assumiu o comando das tropas em 1869.



Além de jogar cadaveres com coélera no Parana, o conde atacou o Exército do Paraguai
com outra arma invisivel: a bactéria da variola. Quando algum prisioneiro paraguaio
era contaminado, D’Eu mandava solta-lo para que contagiasse o inimigo. Em muitas
ocasides, 0 comandante permitiu que Solano Lopez capturasse soldados brasileiros,
todos contaminados. Na batalha de Acosta Nu, o conde dizimou um ‘exército’ formado
por criancas de 6 a 14 anos. Quando as maes sairam do mato para recolher os corpos,
D’Eu mandou incendiar a area. (CHIAVENATO, 2001)

Além da referéncia incorreta, pois a variola é causada por um virus, o orthopoxvirus
variolae*, e ndo por uma bactéria, desde o principio do século XIX ja existiam técnicas de
controle e alguns procedimentos imunizatorios em relagdo a variola. Ademais, o texto de
Chiavenatto carrega consideravel anacronismo na forma como se refere a utilizagdo da variola,
que de acordo com o titulo do artigo, teria sido utilizado para uma ‘guerra bacteriologica’ contra
0 Paraguai. O conceito de ‘guerra bacteriologica’ inexistia nesse periodo e¢ nesse contexto e
doengas como cOlera, variola e tifo afligiram tanto os aliados quanto os paraguaios, em grande
medida em funcéo do clima, dos locais e das condigdes onde se desenrolaram as batalhas.

Ha vérias controvérsias a respeito das praticas adotadas pelo Conde d'Eu quando no
comando do exército brasileiro no Paraguai. A onda revisisonista 0 aponta como sanguinario,
autor de verdadeiros crimes de guerra e interessado em prolongar a guerra no encalco de Lopez.
A mais forte acusacdo nesse sentido vem do brasileiro Julio José Chiavenato em sua obra
Genocidio Americano — A Guerra do Paraguai, de 1979, que acusa o conde d"Eu, apés a vitéria
brasileira em Campo Grande, ou Acosta-Nu, de ter ordenado que se ateasse fogo ao capim seco
com o objetivo de assassinar os soldados paraguaios feridos que ainda estavam no local
carbonizando-os. Chiavenato, a principio, utilizou como fonte as memérias do Visconde de
Taunay, todavia a onda historiografica pos-revisionista, a exemplo do texto de Ricardo
Bonalume Neto, em artigo para a Folha de S&o Paulo, revela que o historiador militar Reginaldo
Bacchi ao ler os escritos de Taunay descobriu justamente o contrario: “havia balas que ainda
explodiam no campo por causa do incéndio da macega ateado, no principio da acéo, pelos

4 Em 1804, a vacina contra a variola chegou ao Brasil por iniciativa do Bardo de Barbacena, que enviou escravos a
Lisboa para serem imunizados a maneira jenneriana — 0s escravos retornaram e a vacinagao continuou de brago em
brago. Somente em 1887, e gracas a Pedro Afonso Franco, na época diretor da Santa Casa de Misericordia, é que 0
Brasil comecou a produzir definitivamente a vacina em vitelos dentro de laboratérios prdprios. Em 1922, o Instituto
Vacinologico fundado pelo proprio Bardo Pedro Afonso foi transferido para o Instituto Oswaldo Cruz. Porém, o
episédio histérico mais marcante ocorrido no Brasil envolvendo variola, se deu no ano de 1904, a Revolta da
vacina. Indignada com a lei proposta por Oswaldo Cruz que tornava obrigatdria a vacinacdo contra a variola e
estimulada pela imprensa, a populacdo promoveu cenas de vandalismo pela cidade que provocaram estado de sitio e
uma insurreicdo militar que quase derrubou o entdo presidente Rodrigues Alves. Fonte: Agéncia Fiocruz de
Noticias, “Glossario de Doengas”, Fundagio Oswaldo Cruz. Disponivel em: <
http://www.fiocruz.br/ccs/cgi/cgilua.exe/sys/start.htm?infoid=310&sid=6 > Consultado em: 12/12/2008.
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paraguaios, para ocultarem o seu movimento tatico” (BONALUME NETO, 1997). Também, é
conhecida a mencédo de que o conde d'Eu teria ordenado que incendiassem um hospital com
feridos, o que teria resultado na morte de mais de uma centena de pessoas. No entanto, 0 mais
provavel é que o hospital tenha queimado em consequéncia dos bombardeios aliados no inicio

da batalha, direcionados as fortificagdes paraguaias.

A andlise desses fatos mostra que a discussdo a muito j& extrapolou a academia e ganhou
a midia cotidiana e suas reflexdes ligeiras. De toda forma, o revisionismo ainda mostra forca,
ndo sO nas publicacdes periodicas como também nos livros didaticos que ainda absorvem

consideraveis conteudos dessa corrente historiografica.
Sobre o revisionismo, Doratioto considera que

Os pressupostos e conclusBes desses e de outros trabalhos revisionistas sofreram forte
influéncia do contexto histérico em que foram escritos. As décadas de 1960 e 1970
caracterizaram-se, na America do Sul, por governos militares. Uma forma de combater
essas ditaduras era minar suas bases ideoldgicas. Dai, em grande parte, a acolhida
acritica e o sucesso em meios intelectuais do revisionismo sobre a Guerra do Paraguai:
por atacar o pensamento liberal; por denunciar a agdo imperialista e por criticar o
desempenho de chefes militares aliados, quando um deles, Bartolomé Mitre, foi
expoente do liberalismo argentino, e, outro, Caxias, tornou-se patrono do Exército
brasileiro. E impossivel, também, ndo notar, nas entrelinhas do revisionismo, a
construgdo de certo paralelismo entre a Cuba socialista, isolada no continente
americano e hostilizada pelos Estados Unidos, e a apresentacdo de um Paraguai de
ditaduras "progressistas” e vitima da entdo nacdo mais poderosa do planeta, a Gra-
Bretanha. (DORATIOTO, 1997. p. 05-06)
Ressalte-se que a historiografia revisionista assimilou em grande medida o discurso
historiografico republicano, sem tratd-lo de forma diferenciada em relagdo a historiografia da

guerra produzida no periodo monarquico.

A figura do Conde d’Eu ficou marcada na historiografia do conflito a certa distancia da
glorificacdo e do heroismo atribuido a outras personagens. Entretanto, seu interesse pessoal em
participar do conflito e mostrar-se engajado na defesa dos interesses brasileiros o fez atuar por
outras frentes que ndo a militar propriamente dita. O Conde d'Eu e D. Isabel, princesa imperial
do Brasil, estavam em lua de mel, viajando pela Europa, quando as forgas paraguaias invadiram
as provincias brasileiras do Mato Grosso e Rio Grande do Sul. D. Pedro Il enviou uma carta ao
casal em 1865, solicitando a presenca do Conde d’Eu no Brasil, mais precisamente que se
dirigisse a cidade de Uruguaiana, para se juntar ao imperador e as forcas brasileiras que

promoviam a defesa e ofensivas brasileiras mediante a ocupagéo paraguaia.
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Ao fim de 1865 d’Eu foi nomeado comandante geral da artilharia e presidente da
Comissdo de Melhoramentos do Material do Exército. Solicitou por carta a D. Pedro I, por duas
vezes, ao longo do conflito, autorizacdo para a combater no Uruguai e Paraguai, mas em ambas
as ocasides, para sua grande decepcédo, o Conselho de Estado votou contra os desejos do conde
de ir para a guerra. A razdo para a primeira recusa era evitar que a presenca do principe no
conflito pudesse vir a significar no exterior um desejo de conquistar territdrios alheios e, para a
segunda, era ndo ser aceitavel que o esposo da herdeira do trono estivesse subordinado a um
militar brasileiro — neste caso, Luis Alves de Lima e Silva, Marqués de Caxias, recém-nomeado
comandante-em-chefe aliado.

Entretanto, por ser um oficial de alto escaldo com suficiente prestigio e notoria
capacidade, foi convocado para liderar como comandante-em-chefe os exércitos aliados em
1869, apds 0 marqués de Caxias ter-se demitido da fungéo. Nesse momento o Conde d’Eu ja ndo
estava mais tdo empolgado em tomar parte na guerra.

Em sua atuagdo, mesmo antes de comandar efetivamente as forcas aliadas em operacao
em territdrio paraguaio, a partir de 1869, o Conde d’Eu contribuiu para o esfor¢o de guerra. Um
exemplo disso esta na troca de correspondéncias entre 0 Ministério da Reparti¢cdo dos Negocios
da Guerra e a Legacédo Brasileira nos Estados Unidos. A pedido do Conde d’Eu, foi solicitado,
através de oficio encaminhado a Joaquim Maria Nascentes de Azambuja, representante da
Legacdo Brasileira nos Estados Unidos, a aquisicdo de qualquer obra ou publicacdo a respeito
dos servicos internos dos corpos do Exército, Arsenais, depdsitos e campos de instrucdo. Este
pedido fazia parte das atribui¢cfes do Conde como presidente da Comisséo de Melhoramentos do
Material do Exército. No dia 12 de maio de 1866, a Legacdo Brasileira nos Estados Unidos

reporta o envio das seguintes obras para o Ministério da Reparticdo dos Negocios da Guerra:

1- Cosey’s United States Infantary tactics, by authority — 1862 — 3 volumes;

2- United States Cavalary tactics — by authority — 1841 — 1 volume;

3- Instruction for reavy artillery prepared by a board of officers for the use of the army
of the United States; by authority — 1862 — 1 volume;

4- Instructions for field artillery, prepared by a board of artillery officers, to which is
added the evolutions of batteries translated from the french by brigadien General R.
Anderson, U.S. Army — 1864 — 1 volume;

5- Manual of bayonet exercise prepared for the use of the army of the United States by
George B. McClellan, Commander in chief U.S. Army -1862 — 1 volume;

6- A system of sarget practice for the use of trops when armed with the musket, riffle-
musket, riffle or carabine, prepared principally from the french — 1862 — 1 volume;

7- Instructions to mustering officers — 1863 — 1 volume;

8- Instructions for officers and not commissioned officers on outpost and patrol duty
and troaps in campaign — 1863 — 1 volume;


http://pt.wikipedia.org/wiki/1869
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9- Regulations for the recruiting service of the army of the United States both regular
and volunteer — 1864 — 1 volume;

10- Instructions for officers of the adjuntant General’s Department — 1865 — 1 volume;
11-Revised United States Army Regulations of 1861 with an appendix contairring the
changes and laws affecting army regulations and article of war to june 25" — 1863 — 1
volume;

12-Report of Secretary of War — 1864-1865 — 1 volume;

13-Report of Secretary of War — 1865-1866 — 2 volumes.

Né&o foram encontrados relatos posteriores sobre o recebimento, o destino e a utilizacado
dessas publicacdes. Mesmo assim, trata-se do esfor¢o de d’Eu em contribuir com a melhoria
qualitativa das forcas brasileiras mesmo que no fronte burocratico. Esta foi uma faceta muito
pouco explorada pelo debate historiografico em torno da figura do Conde d’Eu. Na analise dos
fatos propriamente militares, sua atuacdo a frente da Comissdo para Melhoramento dos
Materiais do Exército é quase nula, ndo s6 dele, como do funcionamento e conseqiiéncias dos
trabalhos desta comissdo como um todo. Esta comissao ja existia desde meados da década de
1850, entretanto, com a guerra ela ganhou mais importancia, haja vista que grande parte dos
novos armamentos adquiridos pelo Império e enviados as frentes de combate ao final do conflito
passaram pelo trabalho desta comisséo.

No Relatério da Reparticdo dos Negocios da Guerra de 1870, assim se relata 0 momento

em que o Conde d’Eu assumiu o comando das forcas aliadas:

Congratulo-me com a Representacdo Nacional pela gloriosa terminacdo da guerra, que
por mais de cinco annos fomos obrigados a sustentar em desaffronta da honra nacional
e dos altos interesses do paiz.

O dictador Francisco Solano Lopez, levado de derrota em derrota desde latahy até
Lomas Valentinas, onde o valente Exercito alliado destrogou nos sempre memoraveis
dias de Dezembro, as principaes forcas inimigas e a ultimas fortificacdes que entdo Ihe
restavdo, achando-se sem material de guerra, e tendo perdido quasi toda sua artilharia,
ainda assim, ndo obstante confessar-se vencido, foi com pertinacia embrenhar-se nas
Cordilheiras, julgando-as talvez inexpugnaveis, para ahi fortificar-se e continuar a
resistir com o que pudesse reunir dos restos do seu humeroso exercito.

Era, pois, forcoso desaloja-lo, através de grandes obstaculos, d’essas agrestes e
alcantiladas serranias, e anniquilar inteiramente os meios de resistencia de que ainda
dispuzesse, obrigando-o por este modo a render-se ou abandonar para sempre o
territorio paraguayo.

Foi nesta fase da guerra que o Augusto Principe o Sr Marechal de Exercito, Conde
d’Eu, chegando a Assumpgdo a 14 de abril do anno proximo passado, seguiu sem
demora para Luque, e assumiu a 16 o comando em chefe de todas as nossa forgas em
operagBes, para desempenhar a difficil, porém muito honrosa e gloriosissima
commissao que lhe féra confiada.

Desde logo occupou-se o General em Chefe em preparar com actividade louvavel os
meios de accdo, e prover do necessario as forcas a cuja frente tinha de continuar as
operagBes de guerra, fazendo ao mesmo tempo explorar os terrenos que devia
percorrer, afim de serem batidas, como com effeito o fordo, quaesquer partidas
inimigas que nelles se encontrassem. (RELATORIO..., 1870, p. 7-8)



Os documentos oficiais glorificam e enaltecem a breve participacdo do Conde d’Eu.

Algo semelhante s6 aparece, com esse grau, nos relatos do Visconde Taunay. Ja as publicacGes
posteriores quase encerraram a guerra com Caxias tomando Assuncdo. De toda forma, a
nomeacdo do conde, & altura com apenas 27 anos de idade, em marco de 1869, como novo
comandante-em-chefe reanimou momentaneamente a combalida opinido publica brasileira.
Logo que d’Eu chegou ao Paraguai, tratou de reorganizar o exército brasileiro segundo suas
necessidades, e na tentativa de coibir os excessos da tropa, chegou a dispensar oficiais acusados
de promoverem saques em territorio paraguaio.

As dificuldades militares enfrentadas pelo Conde d’Eu foram maiores do que fazem
supor muitos relatos. Com a saida de Caxias, 0 desanimo tomou conta da tropa e a desordem
ampliava-se exponencialmente, as dificuldades de abastecimento, em especial da vanguarda no
encalco de Lopez, eram grandes, de forma que foi necessario um novo dimensionamento tatico e
estratégico para as acGes em territorio paraguaio. De acordo com os relatos do Visconde
Taunay, o Conde d’Eu se mostrou paciente e habilidoso nas estratégias e taticas para suplantar
as forcas paraguaias, participando ativamente de alguns combates. Para o meio militar do
periodo restou-lhe e fama de atuar com agilidade e eficiéncia. Segundo Josefina PI4, partiu do
Conde d’Eu a iniciativa para extinguir a escravidio no Paraguai (PLA, 1972), que & época
possuiria cerca de vinte e cinco mil escravos, algo que se mostrava incoerrente com o desenrolar
do tratamamento dispensado a problematica da escraviddo no Império Brasileiro.

A pressdo e as criticas ao Conde d’Eu prosseguiram para além de sua atuacdo na guerra,
todavia, sua atuacdo militar parece ter sido acompanhada com atencdo a certos episodios, como
a ordem para degolar o coronel paraguaio Pablo Caballero apés a vitoria a batalha de Peribebui,
ap0Os a noticia da morte, nesta batalha, do general Mena Barreto, e do posterior estado de
depressdo que acometeu o conde. Entre setembro de 1869 a marco de 1870, ndo houve mais
guerra de fato, apenas uma perseguicdo desesperada a Francisco Solano Lopez, que finalmente é
encurralado e morto em Cerro Cord, no nordeste do Paraguai. A guerra s6 terminou em primeiro
de marco de 1870, com morte de Lopez. No final de abril o Conde d’Eu, ao retornar ao Rio de
Janeiro foi recebido com festa, homenagens e a posterior nomeagcdo como Conselheiro de
Estado.

Por ser membro da familia real brasileira, qualquer relato de episodio envolvendo o

Conde d’Eu que chegava a corte era motivo de debates na imprensa e despertava a atencéo do
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publico. Foi assim que Pedro Américo conseguiu fama ao transpor para uma pintura um
pequeno episddio da batalha de Campo Grande, na qual um capitdo chamado Almeida Castro
salva o Conde d’Eu de um ataque paraguaio e posteriormente ¢ punido pelo Conde por tal feito.

Neste mesmo ano, tem inicio em Assuncdo, uma nova rodada de negociacfes entre o
governo provisorio paraguaio, a Argentina e o Brasil, que estabeleceu a livre navegacdo no
sistema fluvial platino e postergam as discussdes sobre as pendéncias territoriais de ambos 0s
paises.

As diversas leituras da participagdao do Conde d’Eu no conflito com o Paraguai pouco
focam a sua atuacdo militar e politica propriamente dita e pouco trazem das adversidades
enfrentadas pelo Conde d’Eu em assumir o lugar de uma figura emblematica da vida politico-
militar do Império, 0 marqués de Caxias, e de imediato comandar forcas estrangeiras, de
argentinos e uruguaios, em acdo conjunta com as forcas brasileiras. Constitui-se numa
personagem eclipsada pelas construgdes historiogréaficas republicanas e pelos estudos
revisionistas. Some a essas dificuldades o fato do Conde ser um estrangeiro, de origem francesa,
algo que lhe gerou transtornos apds retornar a corte por conta das especulacdes em torno da
possivel sucessdo de D. Pedro Il. Trata-se de uma personagem que merece maior

aprofundamento no debate historiografico.
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