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As transformagdes dos Ultimos cinquenta anos na economia capitalista mundial
promoveram profundas mudancas no modelo de producdo e comercializagdo agropecuaria, bem
como nos distintos modos de vida existentes no mundo rural contemporaneo. Tendo como
principal caracteristica a elevagdo da capacidade de exploragdo do trabalho pelo capital, o “novo
imperialismo” foi caracterizado por Harvey (2005) como uma acumulacdo por espoliacdo, em
que o processo de reproducdo ampliada do capital e a incorporacéo de novas fronteiras para a sua
valorizagéo se intensificaram em um escala nunca antes vista, incorporando enormes massas de
novos capitais no processo de acumulacdo sob velhas e novas formas de extracdo de mais valor.
Esta ofensiva neoliberal, iniciada nos anos 1970, promoveu mundo a fora uma agenda de
politicas publicas de abertura econémica e liberalizacdo do mercado de capitais, o que facilitou a
conformacdo de um modelo de producdo agropecuéria cada vez mais atrelado ao mercado
financeiro internacional e ao uso intensivo de inovagbes no campo da biotecnologia e da
tecnologia da informacao.

A respeito da atual configuracdo da producdo mundial de alimentos, McMichael (2016),
na esteira de Harvey, recorre a nocdo de regimes alimentares para caracterizar o modelo
produtivo dominante nos mais importantes paises produtores do mundo. Este conceito associa as
relacOes internacionais de producdo e consumo de alimentos as diferentes formas de acumulagédo

capitalista vigentes deste 1870!. Nesta perspectiva, compreendendo os alimentos como um

! McMichael (2016) afirma que os estudos sobre os diferentes regimes alimentares da histéria do capitalismo
definiram trés grandes periodos. O primeiro regime alimentar, vigente entre 1870 e a década de 1930, teve na Gra-
Bretanha seu grande centro politico e econémico e consistia fundamentalmente na importagdo das col6nias de
produtos tropicais, grdos basicos e pecudria para a alimenta¢do da “fabrica do mundo” britanica e o abastecimento
das classes industriais europeias emergentes. Ap6s a crise de 1929 e as reconfiguragdes do capitalismo ao longo dos
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“insumo biopolitico ou de processamento para suprir mao de obra e aumentar lucros”, este autor
afirma que os regimes alimentares expressam politicamente a forma com que se estrutura a

producdo e comercializagdo mundial de alimentos na histéria do capitalismo:

Embora cada regime alimentar tenha seu proprio perfil e papel em apoiar
0 poder, o traco unificador é a contribuicdo dos alimentos para a
acumulacdo do capital por meio da estruturacdo do sistema estatal. O
regime alimentar combina a definicdo dos recursos alimentares, e 0
acesso a eles, com formas de disponibilizacdo de mercado que
intensificam as relacbes de poder — por meio de provisionamento
estratégico de classes sociais e Estados e/ou destituicdo de produtores
incapazes de competir com o poder de mercado subsidiado ou
monopolizado. Este ultimo tem sido o destaque do regime alimentar
corporativo (MC MICHAEL, 2016).

Neste sentido, o terceiro e atual regime alimentar — ou regime alimentar corporativo —foi
conformado no bojo das reestruturacdes produtivas verificadas a partir da década de 1970, se
caracterizando justamente pelo aumento do poder de mercado de algumas empresas
transnacionais sobre a producdo e comercializacdo mundial de alimentos. Tais empresas foram
largamente favorecidas pelo intenso processo de concentracdo de capitais impulsionado pela
financeirizagdo promovida com o fim da ordem econdmica de Bretton Woods, a liberalizagéo
dos mercados de capitais e a implementacdo da agenda politica neoliberal. Contando com uma

estrutura de governangca internacional (OMC / FMI / Banco Mundial) que deslocou relativamente

anos 1930 e 1940, conformou-se o segundo regime alimentar, regido pelos EUA e caracterizado pela concertacdo
econdmica de Breton Woods, em que a participacdo estatal na promocéo de politicas econdmicas e sociais que
impulsionavam a grande producdo agropecuaria de larga escala foi predominante. Dessa maneira, 0 Estado norte-
americano, através dos crescentes excedentes conquistados pelas inovagdes tecnoldgicas da revolugdo verde,
redirecionou tais recursos por meio de politicas sociais diversas que atendiam a agenda da geopolitica internacional
da Guerra Fria. Este modelo, apesar de supor um intervencionismo estatal que buscou promover, por exemplo, a
reforma agraria como mecanismo de modernizagdo do campo nos paises da periferia capitalista durante 0s anos
1960, terminou por favorecer a conformacdo do terceiro e atual regime alimentar, fortemente caracterizado pelo
dominio de grandes corporagdes transnacionais, expressando a construcdo da hegemonia neoliberal e a consolidagdo
do atual padrao de acumulacéo capitalista ao longo das décadas de 1970 e 1980.
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o0 Estado nacional de sua antiga primazia sobre a definigcdo de politicas publicas para a producéo
e comercializacdo agropecuaria, o regime alimentar corporativo passou a ser controlado pelas
redes de poder das grandes empresas transnacionais a partir de seus variados e sofisticados
mecanismos financeiros e de gestdo da producdo. Dessa forma, agindo na ponta do processo de
espoliacdo, ao igualar as condices de competitividade entre diferentes produtores em distintas
regides do planeta, padronizar as exigéncias minimas de producéo e comercializagdo e submeter
tais produtores aos movimentos do mercado financeiro, 0 monopdlio do regime alimentar
corporativo tem promovido a proletarizacéo e a urbanizacdo das ultimas fronteiras geograficas e
sociais do mundo rural contemporaneo (MC MICHAEL, 2016).

A leitura da tese de Harvey (2005) sobre as configuragdes do capitalismo contemporaneo
no estudo das redes globais de producdo e comercializacdo de alimentos muito tem contribuido
no sentido de chamar atencdo para a escala inédita de expropriacfes vivenciadas tantos por
trabalhadores do centro, como da periferia capitalista, proporcionando uma gigantesca
concentracdo de recursos sociais atraves da financeirizacdo da producdo. No entanto, vale
destacar as ponderacOes de Virginia Fontes (2010) sobre a ideia da acumulacdo por espoliacgéo.
Embora de acordo com a analise que salienta o exponencial movimento de disponibilizacdo de
massas de sujeitos individuais e coletivos para 0 mercado, a autora aponta para uma abordagem
distinta do problema, defendendo que, apesar da aparente mudanca qualitativa no carater das
expropriagbes contemporaneas, sua esséncia ndo se diferenciaria ao ponto de podermos
considerar que estamos diante de uma transformacao estrutural do capitalismo em relacdo as trés
primeiras décadas do pos-segunda guerra mundial. Ao contrario, a autora busca enfatizar
justamente que estamos diante de um novo movimento de profunda exacerbacdo das condicGes
de extracdo de mais valor sobre o trabalho livre, reforcando as caracteristicas mais elementares e
classicas do modo capitalista de producéo da vida social, bem como o alcance de sua dominacéo
sobre o conjunto da humanidade. Deste modo, a ofensiva neoliberal dos ultimos cinquenta anos,
mais que um retorno ao padrao de acumulagdo “primitiva”, incorporando sujeitos sociais “de
fora” do sistema mundo capitalista, tratar-se-ia do fim de um periodo de excepcionalidade em

que, por distintas razdes historicas e geopoliticas do pos-guerra, foram verificadas um conjunto
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de conquistas/concessfes de direitos a uma parcela (pequena, concentrada principalmente nos
paises centrais) do conjunto das classes trabalhadoras mundiais. Neste sentido, esta ofensiva
estaria sendo viabilizada muito mais por mecanismos de expropriacdo secundaria (atraves, por
exemplo, da reducdo de direitos sociais adquiridos dos trabalhadores) do que pelas fronteiras
geogréficas da expansdo imperialista, constituindo-se, de fato, no retorno ao que seria a
normalidade dos mecanismos de reproducdo ampliada do capital interrompidos pelos trinta
“gloriosos” anos de vigéncia do Estado de Bem Estar Social nos paises centrais.

Assim, estando historicamente inseridos nas redes de producdo e comercializacdo de
alimentos do capitalismo mundial, a partir dos anos 1970, mas, sobretudo durante as décadas de
1990 e 2000, Brasil e Argentina se viram diretamente afetados pelas transformacdes da agenda
politica neoliberal e seu modelo de financeirizagdo da producdo agropecuéria®>. Se no plano
nacional assistiu-se nestes dois paises a um processo de abertura politica e econémica, com o fim
das ditaduras militares e a implementacdo de reformas econdmicas — em meio a grave crise
inflacionaria e da divida publica® — no &mbito de suas respectivas estruturas agrarias consolidou-
se um intenso processo de modernizacdo tecnoldgica associada a financeiriza¢do e concentracédo
da producéo e das formas de controle e acesso a terra (PALMEIRA E LEITE, 1998; BARSKY E
GELMAN, 2001; HEREDIA ET AL., 2010; DELGADO, 2012; AZCUY AMEGHINO, 2015;
GRAS E HERNANDEZ, 2016).

Este processo foi impulsionado em grande medida pelo posicionamento assumido por
estes dois paises como principais produtores de soja do Cone-Sul*, regido que entre 1970 e as
duas primeiras décadas do século XXI foi palco de um aumento exponencial na producédo e
exportacao deste grdo, representando na Ultima década metade da producéo e da area colhida em
nivel mundial (WESZ, 2015). Apesar do crescente poder de grandes empresas transnacionais

(com origem nos EUA e na Europa) e das instituicdes de governanca global na estruturacdo e no

2 Sobre financeirizagdo da agricultura ver: Clapp (2014); Rubio (2014) e Leite (2019)

3 Sobre as transformagdes do processo de redemocratizagdo e de abertura econdmica no Brasil e na Argentina ver:
Assis (2012), Maciel (2012) e Girbal-Blacha (2014).

4 Apesar da primazia incontestavel da Soja na pauta de exportagcdo de produtos agropecudrios (ou de origem
agropecudria) dos dois paises, também se destacam no topo da lista de principais produtos produzidos para o
mercado externo o cultivo de Cana de Acucar, Milho, Café e Laranja, no caso do Brasil, e o cultivo de Milho, Trigo,
Sorgo e Girassol, no caso da Argentina (GRAS, 2013).
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controle mundial do modelo produtivo, a0 mesmo tempo, destaca-se na literatura que os Estados
nacionais da regiédo tiveram um papel fundamental na sua difusdo e implementagéo local, criando
uma serie de medidas “modernizantes” para estimular sua produgdo, tais como: crédito
subsidiado, inovacdo tecnoldgica, precos minimos, modernizacdo da industria de insumos e de
processamento, criagdo de novos canais de distribuigéo, dentre outras (HEREDIA ET AL., 2010;
GRAS, 2013; WESZ, 2015).

Assim, muito embora as continuidades com o processo de modernizacéo da agricultura de
meados do século XX sejam inegaveis na estruturacdo do modelo produtivo do agronegécio, um
importante conjunto de estudos sobre o tema tém buscado enfatizar as suas especificidades
politicas, sociais e economicas, defendendo que o “agronegocio” seria um fenémeno historico
contemporaneo, que se consolidou no Brasil e na Argentina ao longo da década de 1990, e que é
portador de certas particularidades (BRUNO, 2009; MENDONCA, 2010; DELGADO, 2012,
GRAS E HERNANDEZ, 2016; LEITE, 2019). De um lado, considerando as transformagoes
socio-produtivas, destaca-se que a atual forma de producdo e comercializagdo agropecuaria esta
além da simples articulacdo a jusante e a montante das cadeias produtivas, como na sua definicao
originaria®. Portanto, o “paradigma do agronegdcio” pode ser caracterizado através de quatro
“pilares”: tecnolOgico (adogdo de inovacbes em biotecnologia e desenvolvimento técnico-
cientifico); financeiro (controle por parte de agentes financeiros transnacionais sobre toda a
extensdo das cadeias de producdo agroindustrial); das novas formas de acesso a terra e
organizacdo do trabalho (formas mistas de propriedade e arrendamento; processo de
flexibilizacdo e terceirizacdo do trabalho); e organizacional (novos padrdes transnacionais de
gestdo da producdo e dos negocios) (GRAS E HERNANDEZ, 2013). De outro lado, destaca-se a
particularidade politica do agronegodcio enquanto palavra “unificadora de interesses das classes e

grupos dominantes no campo e expressdo do processo de constru¢cdo da hegemonia e de

> A origem do termo “agribusiness” encontra-se nos Estados Unidos, em 1957, quando foi publicado pelos
professores John Davis e Ray Goldberg da Harvard Business School (HBS) o livro “A Concept of Agribusiness”.
Nesta publicacéo, e nos trabalhos desenvolvidos posteriormente no ambito dos seminarios anuais de agribusiness da
HBS, os autores foram determinantes para a difusdo de uma organizacdo da producdo rural baseada em uma
perspectiva de integracdo horizontal e vertical das cadeias produtivas agroindustriais, conferindo grande importante
ao emprego de inovagdes tecnoldgicas e a novas formas de gestdo dos negécios agropecuarios (LACERDA, 2009;
GRYNSZPAN, 2011; GRAS E HERNANDEZ, 2016; LIAUDAT, 2018; RIBEIRO, 2018).
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renovacdo dos espagos de poder e de dominagdo” (BRUNO, 2009). Assim, permitindo uma
“operagdo simbolico-politica” que transforma a integracdo das cadeias produtivas em signo
ideoldgico de uma “nova agricultura” (MENDONCA, 2010), a nocdo de agronegocio também
pode ser entendida como um “pacto de economia politica” que envolve a producdo transnacional
a jusante e a montante, a grande propriedade da terra e o Estado, visando uma “estratégia privada
e estatal de perseguigdo da renda fundiaria como diretriz principal de acumulag&o do capital para
o conjunto da economia” (DELGADO, 2012, p. 111).

Neste sentido, reconhecendo que a maioria dos estudos que tem se debrucado sobre a
probleméatica do agronegdcio no Brasil e na Argentina estdo majoritariamente dedicados a
compreensdo das implicacOes socioecondmicas da emergéncia e consolidacdo deste modelo
produtivo, nos interessa avancar neste campo de conhecimento em dialogo com alguns outros
poucos estudos que vém se dedicando a compreender as transformacdes de natureza socio-
politica (LEITE, 2019). Numa primeira leitura sobre este ambito da problematica, dentre
inimeras questdes que se apresentam — da reconfiguracdo das classes sociais as reconfiguracdes
do Estado e da sociedade civil, bem como de suas escalas de atuacdo local, regional ou global —
duas questBes tem se destacado como parte integrante das especificidades que conformam o
pacto politico da economia e da sociedade do agronegocio: (a) reconfiguracbes no campo da
organizacdo e da representacdo politica e (b) transformacgdes na centralidade politica do campo
técnico-cientifico. Estas questdes ndo sé ajudam a evidenciar o carater politico do agronegdcio,
como expressam dois dos pilares do seu modelo produtivo: organizacional, através de novos
padrdes transnacionais de gestdo dos negocios, e tecnoldgica, com importantes inovacdes no
campo da biotecnologia e da tecnologia da informacdo. A partir da revisdo bibliografica sobre
estas duas questdes, poderemos indagar sobre um terceiro conjunto de problemas que conforma o
presente objeto de pesquisa e que tem sido explorado com menor destaque pela literatura
especializada: (c) a existéncia de uma trama politica e académica transnacional que conecta,
articula e associa empresarios, dirigentes politicos e pesquisadores na construcao da hegemonia

do agronegacio.
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Neste trabalho, nos interessa desenvolver um pouco mais esta terceira questdao. Assim, no
que se refere as articulagBes politicas e académicas internacionais da ABAG e da AAPRESID,
temos 0s seguintes apontamentos preliminares. De um lado, importa indagar sobre qual a
configuracdo do campo da representacdo politica do agronegdcio no Brasil e na Argentina em
nivel internacional? Ou seja, por meio de quais instituicbes e organizacdes politicas os interesses
nacionais e internacionais do agronegécio se articulam, administram possiveis conflitos e
formulam e vocalizam interesses e estratégias comuns?

Neste sentido, a Unica organizacdo que se destaca na bibliografia analisada é a
Confederacdo de Associacbes Americanas para a Agricultura Sustentavel (CAAPAS). Fundada
em 1991, a CAAPAS é composta pela representacdo permanente de quatro paises do Cone Sul
(Brasil, Argentina, Uruguay e Paraguay), tendo contado, ao longo de seus anos de existéncia,
com a participacio de associagdes da Bolivia, Canada, Chile, Estados Unidos e México®. Com o
objetivo de promover a técnica do plantio direto internacionalmente, seu primeiro presidente foi
Victor Trucco, fundador e presidente por mais de vinte anos da AAPRESID. Sua representagédo
no Brasil é feita por uma organizacdo de menor expressdo politica nacional, a Federacdo
Brasileira de Plantio Direto na Palha (FEBRAPDP), fundada em 1992, em Cruz Alta-RS, e com
sede em Foz do Iguagu-PR’. Sem uma pagina na internet, as iniciativas da CAAPAS tendem a
ser divulgadas por seu perfil no twitter (@QCAAPASOK) e pelos sites de suas representantes
nacionais, especialmente pela AAPRESID. Dessa forma, a CAAPAS parece ser, em grande

medida, uma plataforma lancada pela associacdo argentina para construir sua prépria rede de

& Associacdes componentes da CAAPAS ao longo da histéria: Asociacion Argentina de Productores en Siembra
Directa, Federacdo Brasileira de Plantio Direto na Palha, Federacion Paraguaya de Siembra Directa para uma
Agricultura Sustentable, Asociacion de Siembra Directa de Uruguay, Asociacidn de Productores de Oleagionosas y
Trigo (Bolivia), Centro de Desarrollo de la Cero Labranza (Chile), Asociacién Mexicana de Labranza de
Conservacién, Conservation Tachnology Information Center (Estados Unidos) e Soil Conservation Council of
Canada (acesso 09/05/2020: https://febrapdp.org.br/caapas).

" A FEBRAPDP ao que tudo indica, apesar da abrangéncia nacional da difusdo do sistema de Plantio Direto,
concentra sua representacdo junto a produtores do sul do pais, especialmente do Parand. Sua origem remonta grupos
experimentais que, a partir dos anos 1970, com a chegada desta técnica no pais por Hebert Arnold Bartz, produtor
rural em Rolandia — PR, iniciaram um seu processo de difusdo do Plantio Direto no Brasil. Dentre tais grupos sdo
mencionados o Clube da Minhoca, de Ponta Grossa — PR, e diversos outros Clubes de Amigos da Terra (CAT) que
ha época buscavam, numa estratégia de “comunicacao de produtor para produtor”, “disseminar e promover a adogao
do sistema” de Plantio Direto (acesso: 22/05/2020: https://febrapdp.org.br/historico).
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relacOes internacionais através de eventos especializados na questdo da conservacao dos solos e
no uso do plantio direto (Gras e Hernandez, 2016; Liaudat, 2018).

Além da CAAPAS, em uma pesquisa documental preliminar pudemos identificar trés
organizacOes que se mostram relevantes para a organizacgdo e articulacéo politica internacional
das fracdes de classe dominante agraria na regido do Cone Sul. A primeira delas é a Federacao
de AssociacOes Rurais do Mercosul (FARM), fundada em 1997, na cidade de Mariano Roque
Alonso, Paraguay. Segundo esta organizacdo, cuja sede esta localizada no Edificio Mercosul, em
Montevidéo, Uruguay, “apds a conclusdo do projeto de integragdo regional do Mercosul, as
agremiacOes rurais mais antigas da regido procuraram Se organizar em uma instituicdo
supranacional”®. Neste sentido, ndo apenas se destaca o foco de atuacdo nas negociacdes
multilaterais do bloco regional, como também chama atencdo o claro recorte politico com a
presenca das representacdes ruralistas mais tradicionais® de cada pais participante e a auséncia de
associagdes mais novas, como a ABAG e a AAPRESID.

A segunda organizacdo que tem tido relevancia na atuagdo internacional das dire¢des
politicas do agronegocio é o LIDE — Grupo de Lideres Empresariais. Fundado por um grupo de
empresarios paulistas liderados por Jodo Doria em 2003, rapidamente se tornou uma importante
referencia politica nacional e internacional. Seu objetivo ¢ “fortalecer a livre iniciativa do
desenvolvimento econdmico e social, assim como a defesa dos principios éticos de governanca
corporativa nas esferas publica e privada”. Assim, buscando “potencializar a atua¢do do
empresariado na construcdo de uma sociedade ética, desenvolvida e competitiva globalmente”, o
LIDE transcendeu as fronteiras brasileiras fundando representacdes relativamente autbnomas em
outros 14 paises’®. Destes paises uma das representacdes que parecem ser mais ativas, com
grande protagonismo e autonomia, € o caso do LIDE Argentina. Fundado em 2010 em cerimonia

que contou com a participacdo de Jodo Doria — a quem o presidente da entidade, Rodolfo de

8 Acesso 09/05/2020: http://www.farmercosur.org/index.php/pt/institucional/historia-de-la-institucion

9 Associacdes que compdem a FARM: Confederaciones Rurales Argentinas (CRA), Sociedad Rural Argentina
(SRA), Confederacion Nacional de Agricultura de Bolivia (CONFEAGRO), Confederacion de Ganadores de
Bolivia (CONGABOL), Confederagcdo da Agricultura e Pecuaria do Brasil (CNA), Sociedade Rural Brasileira
(SRB), Sociedad Nacional de Agricultura de Chile, (SNA), Associacion Rural de Paraguay (ARP), Asociacion Rural
de Uruguay (ARU), Federacion Rural de Uruguay (FR).

10 Acesso 09/05/2020: https://www.lideglobal.com/sobre/
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Felipe, denotando a relacéo originaria com a matriz brasileira, atribuiu a iniciatival! — o LIDE
Argentina reune pesos pesados da economia e do agronegocio nacional. Neste sentido, ambas as
secOes, do Brasil e da Argentina, possuem entre suas areas de atuacdo mais ativas grupos de
trabalho voltados para a economia rural, chamados de LIDE Agronegocios. No caso brasileiro,
esta area de atuagdo foi fundada por Roberto Rodrigues e atualmente se encontra sob
responsabilidade de Monika Bergamaschi, dois reconhecidos dirigentes da ABAG. Sua principal
iniciativa tem sido a organizacdo do Forum Nacional do Agronegdcio, que ocorre anualmente
desde 2011 em diferentes cidades do interior de Sdo Paulo. No caso argentino, o LIDE
Agronegdcio é dirigido deste a sua fundacdo por Gustavo Grobocopatel, o “rei da soja” “sem
terra”, presidente do grupo Los Grobo e histérico dirigente da AAPRESID. Dessa maneira, como
é possivel perceber, a plataforma politica do LIDE, além de conferir destaque ao tema do
agronegocio, tem promovido um intenso contato entre importantes liderancas empresariais do
Brasil e da Argentina e outros interesses privados internacionais.

A partir de 2013 as fracbes das classes dominantes mais dindmicas do agronegocio
brasileiro parecem ter dado um salto qualitativo nos seus espacos de articulacdo e organizacdo no
ambito regional, do Cone Sul, fundando uma terceira organizacdo politica internacional: O
Grupo de Paises Produtores do Sul (GPS). Contando com a participacdo de associacdes privadas
de Brasil, Argentina, Uruguay e Paraguay, seu principal objetivo ¢ “contribuir na integra¢ao dos
paises da regido e na sua projecdo internacional” através de trés linhas de agdo: “articulando a
agroinddstria regional com uma perspectiva estratégica da regido e do mundo”; “gerando
conteudo para fornecer informacéo e analise no fortalecimento do dialogo publico-particular nas
(...) areas de interesse dentro de cada pais e entre si”; e “divulgando a informacdo e as ideias
atraves da promocao, organizacgdo e participacdo em foros nacionais, regionais ¢ internacionais”.

Sua composicdo inclui instituicdes fundadas nas Gltimas décadas, ndo incluindo as centenérias

11 A este respeito, durante as comemoragdes de 15 anos do LIDE, Rodolfo de Felipe afirmou: “O LIDE Argentina
significou uma grande aposta de Jodo Doria para internacionalizar a ideia. No comeco foi dificil, ainda mais em
razdo das permanentes crises econdmicas e politicas do pais. Mas hoje somos reconhecidos e respeitados. Estamos
com 150 membros e mais de 30 a¢Bes ao longo do ano e queremos continuar crescendo. Nosso objetivo de médio
prazo é, ap6s a abertura do LIDE Uruguai, criar o LIDE Mercosul e oferecé-lo como uma rede e plataforma no
ambito regional” (LIDE 15 anos, 2018).
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associacdes rurais da FARM. Do Brasil, participam da “rede” do GPS a ABAG, a Federagdo das
IndUstrias de S&o Paulo (FIESP) e a Fundagdo Getulio Vargas (FGV) através de seu Centro de
Agronegocios (GV-Agro). Da Argentina, temos a AAPRESID, a Associacdo Argentina de
Consorcios Agricolas Experimentais (AACREA), a Associacdo de Camaras de Tecnologia
Agropecuaria (ACTA), a Associacdo da Cadeia da Soja Argentina (ACSOJA), a Associagdo
Argentina de Trigo (Argentrigo), a Associagdo Argentina de Girassol (ASAGIR), o Conselho
Argentino para as RelacGes Internacionais (CARI), a Associacdo de Milho e Sorgo Argentino
(MAIZAR) e o Instituto para as Negociacdes Agricolas Internacionais (Fundacdo INAI). No
caso do Paraguay, estdo representados o Instituto de Biotecnologia Agricola (INBIO), o DENDE
— Dessarrollo en Democracia e a Unido de Grémios da Producdo (UGP). Finalmente, do
Uruguay, estdo representadas as seguintes associacfes: Camara Mercantil de Produtos do Pais
(CMPP), Conselho Uruguaio para as Relacdes Internacionais (CURI), Unido de Exportadores do
Uruguay (UEU), Associacao de Cultivadores de Arroz (ACA) e a Associacao Rural do Uruguay
(ARU).1? Assim, o GPS além de se fazer representar e promover diversos eventos junto a
organizacOes associadas e parceiras, bem como de organismos multilaterais, também publica
relatorios e analises sob temas de interesse do conjunto do agronegdcio dos paises da regido,
apresentando um discurso e uma agenda politica comum as suas respectivas representacoes
nacionais e constituindo-se como um dos principais espacos de contato e articulagdo entre a
ABAG, a AAPRESID e outras instituicGes da trama politica e académica do agronegdcio sul-
americano.

De outro lado, considerando as redes academicas internacionais de estudos sobre
agribusiness, também pretendemos responder a seguinte questdo: qual o papel de algumas redes
académicas de especialistas do agronegocio na promocéao a nivel global deste modelo no mundo
técnico cientifico, conectando instituicbes e pesquisadores de paises do capitalismo central,
principalmente dos Estados Unidos, com paises estratégicos para a grande producdo

agroindustrial do sul global (em que Brasil e Argentina possuem lugar destacado)? Sobre este

12 Acesso 11/05/2020: https://grupogpps.org/web/
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aspecto, através de pesquisas preliminares, duas instituicdes chamam atencdo: A International
Food and Agribusiness Management Asociation (IFAMA) e o Word Agricultural Forum (WAF).

A respeito da IFAMA, esta parece ser uma das principais redes académicas internacionais
gue congregam pesquisadores e centros de pensamento sobre producao e gestdo de agronegocios
no mundo, guardando intimas relacbes com dirigentes do agronegdcio brasileiro e argentino. A
associacdo se apresenta como uma “organiza¢do internacional de gestdo que retine os atuais e
futuros lideres empresariais, académicos e governamentais, junto com outros setores
interessados, para melhorar o enfoque estratégico, a transparéncia, a sustentabilidade e a
capacidade de resposta do sistema global de alimentos e agronegocios”. Nesta perspectiva, a
associacdo internacional busca ser um espago “catalisador de novas ideias e talentos”, que deve
contribuir para a construcdo de uma agenda de pesquisas que tenha como horizonte levar “o
sistema global de alimentos e agronegdcios a responder de maneira inovadora, rapida e eficaz as
necessidades em constante transformacdo no mundo”. Assim, a IFAMA se considera “uma ponte
entre a industria do agribusiness, pesquisadores, educadores, governos, grupos de consumidores
e demais ong’s”, que conecta em sua rede “todo o espectro do sistema global de alimentos”*3.
Fundada em 1990 na Harvard Business School, sob a lideranca do préprio Ray Goldberg, conta
com membros em mais de cinquenta paises. Em uma primeira anéalise, é possivel constatar que
em sua diretoria atual se encontram representantes de universidades e empresas transnacionais.
De seus vinte e oito membros, oito sdo estadunidenses!4, quatro argentinos®, quatro alemaes,
trés holandeses, dois sul-africanos y um representante do Canada, Costa Rica, Brasil'®, Nova
Zelandia, Russia e China. Seu atual presidente € o argentino Héctor Laurence. Além de realizar
congressos anuais, a IFAMA possui uma reconhecida publica¢do, na qual séo divulgados artigos
cientificos sobre pesquisas nos mais variados temas relacionados ao conjunto das cadeias

produtivas do agronegocio. Entre membros honorarios, diretores e autores na revista da

BAcesso 05/05/2019: https://www.ifama.org/

14 Membros norte-americanos: Gregory Backer (Santa Clara University), Aidan Connolly (Alltech), Allan Gray
(Perdue University), Scot Hine (Novus), Erica Kuhlmann (BMO Harris), William Nelson (CHS), Brent Ross
(Michitgan State University), Victoria Salin (Texas A&M University)

15 Membros Argentinos na diretoria do IFAMA: Marcos Capdepont (YPF), Ana Eugenia Galiano (Universidad
Austral), Hector Laurence (HL Partners/Presidente IFAMA), Sebastian Senesi (Universidad de Buenos Aires).
16 Membros Brasileiros: Marcos Fava Neves (PENSA/USP).
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associagdo, nota-se a presenca frequente de pesquisadores do PENSA (como Elizabeth Farina,
Decio Zylberstajn, Marcos Fava Neves, Marcos Jank), de dirigentes da ABAG (Ney Bittencourt
de Araujo) e de representantes do PAA (Hector Ordofiez, Sebatidn Senesi), da Universidad
Austral (Ana Eugenio Galiano) e da AAPRESID (Federico Trucco). Entre seus patrocinadores
figuram gigantes do agronegdcio mundial, como: CHS Foudation, NOVUS, BMO Financial
Group, BASF, Bayer Crop Science, Conservis, Dupont, a Escola de Negdcios da Santa Clara
University, Texas A&M University's Master of Agribusiness. Como parceiros, sdéo mencionados:
Agricultural & Applied Economics Association, Food & Agriculture Organization of the United
Nations (FAO), Global Food Safety Forum, The Corporate Council on Africa, New Mexico
State University, Produce Marketing Association, The World Food Prize, University of
Stellenbosch, SAI Platform e o proprio The United States Department of Agriculture (USDA).
Finalmente, no que se refere ao Word Argicultural Forum, esta auto-denominada
“plataforma da agricultura global” também parece ter cumprido um importante papel de rede
transacional entre especialistas e académicos do agronegdcio, guardando importantes conexdes
com intelectuais organicos brasileiros e argentinos. Fundado em 1997 por um grupo de
pesquisadores de St. Louis, Missouri, Estados Unidos'’, o “WFA is focused on sustaining the
lives and livelihood of the word’s population by meeting the growing needs for food, fuel and
fiber8. Sua principal atividade ao longo de seus anos de funcionamento foi realizar encontros
mundiais bienalmente, reunindo grandes liderancas académicas, empresariais € governamentais
do agronegocio global, contando com representacdes de dezesseis paises®®, dentre eles Brasil
(que sediou um dos encontros em 2007 sob os auspicios de liderancas da ABAG?) e Argentina.
Justificando as transformacGes tecnoldgicas da comunicacdo e seu impacto sobre encontros
presenciais desta natureza, o WFA anunciou o encerramento de suas atividades em 2018. Apesar

disso, em uma primeira pesquisa sobre esta iniciativa, 0 WFA igualmente parece ter sido um

17 Um dado que merece ser destacado é o fato de St Louis ser uma importante cidade do Meio Oeste Americano,
regido onde esta concentrada a maior produgdo de gréos e cereais dos Estados Unidos, e sede histérica da Monsanto.
18 Acesso 12/05/2020: http://worldagforum.com/history.htm

19 paises com representes no WAF: Nova Zelandia, China, india, Marrocos, Colémbia, Estados Unidos, Italia, Costa
Rica, Argentina, Brasil, Bélgica, Suica, Malasia, Indonésia, Alemanha e Franca.

20 Acesso 10/03/2020: https://www1.folha.uol.com.br/fsp/dinheiro/fi1404201019.htm
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importante espago de reunido e articulagdo de grandes académicos e dirigentes do agronegocio
em nivel mundial, tendo conectado representantes de paises (do norte e do sul global) que séo
reconhecidamente estratégicos nas cadeias globais de producéo e comercializacdo agroindustrial.

Assim, a partir de uma analise comparativa sobre a constru¢cdo da hegemonia do
agronegocio no Brasil e na Argentina e dialogando com as transformacdes institucionais no
campo da representagcdo politica e no mundo técnico cientifico, esperamos com a presente
pesquisa avancar na investigacdo e reconstituicdo da variada e articulada trama politica e
académica transnacional que difundiu ao longo dos ultimos trinta anos 0 agroneg6cio como
modelo de produgdo e desenvolvimento dominante no mundo rural contemporéneo. Dessa
maneira, aprofundando-nos na pesquisa sobre a constituicdo e atuacdo de diferentes e novas
formas de organizacdo e atuacao politica das fracbes mais dinamicas das classes dominantes no
campo, esperamos avancar especialmente no conhecimento sobre a forma, o conteldo e a
intensidade das relacfes entre atores do mundo politico e académico nacional com suas redes de
producdo e difusdo ideoldgica internacionais, contribuindo, portanto, para um melhor
entendimento sobre os canais por meio dos quais o monopdlio das grandes corporacfes
transnacionais, em associacdo com as classes dominantes agrarias nacionais, construiu um
modelo de desenvolvimento rural que fosse condizente com o0 novo padrdo de acumulagdo por
espoliacdo do capitalismo neoliberal, impondo sua hegemonia sobre o campo e seus diversos
modos de vida e de producdo.
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