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Resumo: O presente artigo tem como objetivo central abrir uma reflexdo sobre dois
aspectos presentes na atualidade, a propriedade privada da terra, simbolizada pelo
latifandio e a problematica da fome que acabaram se sedimentando na sociedade
brasileira a ponto de serem naturalizados e, consequentemente, compreendidos como
incontorndveis ou ndo passiveis da proposicdo de alternativas. Neste sentido, Rosa
Congost e Josué de Castro sdo invocados neste trabalho para que fornecam um
ferramental tedrico com vistas a desconstruir estes aspectos sensiveis que continuam a
assolar o Brasil.

Palavras- Chave: propriedade — fome — direitos de propriedades

Introducéo

O presente trabalho traz para a reflexdo dois temas que se tornaram
“naturalizados” na sociedade brasileira, sedimentados ao longo do tempo e, comumente
vistos lado a lado como a propriedade da terra, formalizada no latifundio, ladeada pela
fome, sobretudo no campo. Ha diversos estudos que apontam a desigualdade social no
campo brasileiro como um dos produtos do latifindio. Nos anos de 1960 muitos
intelectuais identificaram na persisténcia da grande propriedade rural o ébice para o
completo desenvolvimento econdémico e social, sendo necesséria a realizagcdo de uma
reforma agraria para modificar esta estrutura e findar com problematicas que
assombravam o mundo rural brasileiro. Para a escrita do presente trabalho, serdo
utilizadas algumas reflex6es de Rosa Congost e de Josué de Castro, intelectuais de
momentos, espacos geograficos e perspectivas tedricas distintas, mas que, quanto ao
essencial, focalizam suas analises na desnaturalizacdo de conceitos fulcrais para

compreensdo destes dois fenbmenos sociais. Entende-se que ndo sera possivel abordar de
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forma completa tais tematicas, pois precisam de analise de mais félego, sendo assim este

artigo busca tdo-somente abrir uma reflexdo sobre o tema.

Nesta perspectiva, Josué de Castro trouxe em seus estudos um aspecto inovador a
respeito deste terrivel flagelo humano: a fome. Castro, um intelectual de seu tempo e que
capta em suas obras os anseios e correntes de sua época, dialoga com outros autores a
proposicdo de caminhos, inseridos no bojo de um contexto histérico especifico. No
entanto, o que é interessante neste momento € a ideia-base de questionar, desnaturalizar
a fome a partir daquele momento historico, caracterizando-a como politica, ou seja, como

fruto da acdo humana.

Rosa Congost, por seu turno, traz um importante ferramental tedrico que auxilia
o0 historiador a compreender a propriedade privada para além dos cédigos consagrados
nas sociedades, permitindo, através de uma analise historica e interdisciplinar, que se
analisem as condi¢des de realizacdo da propriedade, isto é, buscar entendé-la como
produto da acdo humana ao longo do tempo, permeada por questdes das mais diversas
ordens, como o0s costumes, a economia, o direito, a cultura, a politica etc. Sua contribuicdo
nos permite avancar nos estudos sobre a propriedade, especialmente a propriedade

fundiéria, que até hoje no Brasil ndo viveu uma reforma completa.

Ambos o0s autores sdo aqui invocados ndo para fins comparativos, pois
compreende-se que estdo em locais especificos de producdo, com contextos e objetivos
diferentes. No entanto, trazem em comum a necessidade de se desnaturalizar alguns
pontos sensiveis que permeiam as sociedades, responsabilizando a agdo humana por suas
préprias querelas. Tal premissa, a da desnaturalizacdo, possibilita corporificar a
investigacgdo a partir do prisma histéria, ampliando os questionamentos e as possibilidades

de se compreender outros possiveis caminhos e construcdes interpretativas e propositivas.
A construcéo da ideia de propriedade: breve panorama

A palavra propriedade tem sua origem no latim proprius, que significa “meu”,
“particular em si”, sendo a principio utilizada para designar caracteristicas pessoais,
sendo ela introduzida na linguagem a partir do século XIV, durante a Idade Média. O

significado de posse sobre algo demorou séculos no desenrolar dos acontecimentos



ANPUH-Brasil — 31° Simpdsio Nacional de Historia
Rio de Janeiro/RJ, 2021

historicos para que a palavra propriedade adquirisse a carga semantica que possui
atualmente. Este processo de constru¢cdo do conceito em tela tem a importante
contribuicdo dos debates suscitados por John Locke, que condiciona e elege o trabalho
como marca distintiva da propriedade privada. Neste sentido, deve-se frisar que a
propriedade tem sua historia entrelacada a historia do capitalismo, pois é ele quem
sedimenta a nog¢do de uma propriedade no sentido de possuir algum bem material. Nas
palavras de Cliff Welch, “a historia da propriedade ¢ a historia do capitalismo.” (WELCH,
2005, p. 376). Ja no século XVIII a questdo da propriedade entra em pauta com a
burguesia e sua ascensdo como ator politico preponderante.

A propriedade possui desde suas origens um processo semantico pléstico e
flexivel, que a partir dos movimentos humanos foi se constituindo e construindo novos
sentidos e significados, tendo como ponto decisivo 0 surgimento do capitalismo, um
fendmeno econémico com base nas acfes politicas e sociais dos sujeitos historicos
daquele periodo, sedimentando, com efeito, uma nova consciéncia a respeito do que esta
seria. Partindo deste principio, resta questionar por que a propriedade privada é
considerada “sagrada”, intocada, ¢ por que esta consolidada na mentalidade de maior
parte da populacdo a sua naturalidade, atrelando-a a evolu¢do da prépria humanidade e
condicdo sine qua non das sociedades complexas.

A sociedade moderna capitalista tem como um dos seus pilares a propriedade
privada, como se verifica em varios textos constitucionais mundo afora, nos quais €
notdria a preocupacao em elencar o direito a propriedade no rol dos direitos de maior
relevo, sendo colocada em alguns textos como um direito fundamental da pessoa humana
e, em outros, ao direito econémico e social. Na Constituicdo vigente no Brasil, o direito
de propriedade situa-se como um direito fundamental (STIEFELMANN, 2012). Desta feita,
pode-se compreender a no¢do de propriedade enquanto parte integrante deste conjunto
dos direitos basilares do individuo, tendo como alicerce a propria ideia de liberdade,
entendida como o natural dominio que 0 homem exerce sobre si mesmo. Nas origens do
debate sobre a propriedade séo dignos de destaque os escritos de John Locke, o qual ainda
no século XVII vai definir que o direito de propriedade se assenta no trabalho empregado
em algo — parte da natureza — e sobre o dominio do homem sobre si mesmo. Ao se retirar

0 objeto do estado de natureza aplicando-lhe, assim, o seu préprio trabalho, ele passara a
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estar fora do direito ou do dominio comum, segundo Locke. Soma-se a isso a ideia de que
a responsabilidade do poder politico, dentre outras prerrogativas, consiste em
regulamentar e preservar a propriedade, em face de sua preponderancia como mecanismo
basilar na execucao do poder. Dessa forma, verifica-se nos postulados de John Locke a
ideia fundante de que a propriedade das coisas é também uma manifestacao externa, isto
é, 0 que é meu ¢ inseparavel do eu, segundo Paolo Grossi (2006). Nesse sentido, héa a
sedimentacdo de uma “consciéncia burguesa” advinda dos pensamentos de Locke que
funda, por sua vez, a propriedade das coisas como manifestacdo externa, ou seja, a
propriedade aqui ndo é mais relacionada as caracteristicas pessoais, como a bondade, por
exemplo, passando a ser sindbnimo de coisas materiais, tangiveis, como uma casa ou um

quadrante de terra.

A partir dessas premissas iniciais, sdo lancadas as bases da nogéo de propriedade
moderna, assentada no individualismo. Fruto do movimento humano e individual, no
intento de dominar as coisas, tornando este individuo possuidor de um pedaco de terra,
um imovel ou animal, a propriedade toma a centralidade na conformacao das sociedades
ao longo da histéria. Disso segue-se a necessidade, conforme postula Paolo Grossi, jurista
italiano, de historicizar este modelo que se cristalizou na civilizagdo moderna, o qual se
transformou em um verdadeiro canone. Com efeito, a propriedade torna-se um reflexo da
questdo concernente a relacdo entre 0 homem e as coisas, cuja no¢do agora exposta é
norteadora para compreender tal conceito, pois ele liga-se ao interior da mentalidade
humana, possuindo um processo histérico descontinuo, marcado por universos diferentes,
onde passado e presente se intercruzam formando outras realidades.

Por esse angulo, infere-se que a propriedade moderna, tal como tomou-se
conhecimento, é parte de um processo de construgdo de uma consciéncia atrelada a
burguesia e aos processos historicos que penetram na formacgédo desta mentalidade, de
maneira que tem como base 0s pressupostos teorizados por Locke, centralizando-a no

individuo e na acdo (leia-se trabalho) que o torna proprietario de alguma coisa.

Rosa Congost e as condi¢cOes para a realizacdo da propriedade: um caminho para

dessacralizacédo da propriedade privada
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Rosa Congost, historiadora catald, autora de Tierra, leys, historia: estudios sobre
‘la gran obra de la propriedad’ (2007) dentre outras importantes obras, apresenta um
importante debate a respeito deste tema, ao propor a ideia de dessacralizagédo da
propriedade, isto é, o entendimento cristalizado, canonizado da propriedade moderna
deve ser interpretado de modo mais cuidadoso e profundo para que se desconstrua essa
nocdo monolitica do conceito.

A autora assinala que o modelo de propriedade que estrutura a sociedade atual
perpassa uma concepc¢do profundamente sedimentada na ideia de possuir as coisas e de
relacionar-se com elas, naturalizando a posse exclusiva ou individual de um determinado
bem, de modo que se cristaliza o entendimento de que a propriedade esta “congelada em
nossos codigos e, sobretudo, sacralizada em nossas mentes” (CONGOST, 2007, p. 11).
Ou seja, a propriedade esta solidificada na vida de todos por meio de leis, politicas, acOes
etc., de modo imutavel, “congelado”, “engessado”, cosmovisdo que so pode ser efetivada
se introjetada nas mentes como parte de um processo natural presente na evolucgdo
humana; para a autora, uma mentalidade tdo profunda e arraigada que esta penetrada no
discurso habitual do proprio progresso humano e, assim, opera-se a conformacdo desta
como sagrada, imutavel e intocavel: tdo natural que muitas vezes nao se leva em conta a
necessidade de compreendé-la como uma construgéo social.

Por esse motivo, o questionamento € um importante caminho, j& que a propriedade
néo deve ser interpretada como um fim em si mesmo ou como algo inconteste, alcancada
pela benevoléncia divina. Dentro desta perspectiva, Congost traz a luz a necessidade de
se compreender este processo de construcdo do ideario de propriedade, para entendé-lo
como um produto dos feitos humanos, como parte integrante de uma grande construgéo
que urge ser discutida através da pesquisa histérica. Somente assim é possivel analisar de
forma mais real e dindmica a propriedade, retirando-a do canone de sagrada e estética,
visto que “as condi¢des da propriedade podem ser muito diversas entre si, pois sdo
resultado de multiplas facetas da atividade humana.” (CONGOST, 2007, pp. 14-15).

Por este angulo, € necessario investigar mais que o direito no singular, os “direitos
de propriedades”, no plural, pois apenas a letra de lei ndo da conta de explicar todo o
processo historico-social a ela correlato. Por este motivo, torna-se imperioso averiguar o

conjunto de elementos que circundam a propriedade, bem como os direitos e praticas em
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torno de seus usos, para, a partir disso, interpretd-la como fruto de uma construcao,
diversa quanto as suas formas, sua utilizagdo, costumes, dentre outros elementos
constitutivos, levando-se em consideracdo as confluéncias de todos esses elementos
fundantes para a atual configuracdo do estatuto juridico da terra. Deve-se, pois, alargar os
horizontes analiticos, mirando uma perspectiva mais ampla sobre tal problematica. Desta
feita, hd um conjunto de elementos relacionados ao acesso e as diferentes formas de
utilizacdo da propriedade. Como aponta Congost (2007), ha necessidade de se repensar
os diversos direitos relativos a propriedade, bem como as préaticas e usos desta com a
devida abrangéncia e pluralidade do conceito.

Através desta perspectiva mais fluida e dindmica, porém complexa, é possivel
englobar outras nogbes e dar outros sentidos e possibilidades sobre a temadtica,
culminando no engendramento de outras formas de uso daquela, pois “a propriedade livre,
absoluta e perfeita concebida pelos liberais, alimenta a ilusdo de uma propriedade a
margem das relagdes sociais, que reforca a ideia de um Unico sentido das relacGes entre
lei e sociedade.” (CONGOST, 2007, p. 16). A autora aponta que ha correntes sobre o
estudo da propriedade, como a escola neoinstitucionalista e a escola dos direitos de
Douglas North, cuja ideia-base aponta para uma responsabilizacdo maior por parte do
Estado sobre esta, pois consideram a propriedade como parte significativa do progresso
econdmico e, por este motivo, deve ter protecdo publico-juridica dos direitos privados.
Esta concepcao liberal corrobora uma percepcao mais rigida e fixa da mesma, mantendo
sua imagem absoluta e, inclusive, predestinada da propriedade. Assim sendo, 0s
defensores liberais em nome da defesa da propriedade privada, acabam por excluir todo
um conjunto de direitos, em nome de um Unico modo de possuir, pois ndo a consideram
em sua forma pldrima. Rosa Congost (2007) orienta para a necessidade de se questionar
e analisar as condi¢es mercadoldgicas e historicas da propriedade, descolando-se apenas
da perspectiva juridica para que ndo se naturalize leis e cédigos que conformam um ideal
de propriedade, posto que a ideia sacralizada de propriedade que vigora atualmente, em
especial o latifandio, possui fundamentacdo juridica. Logo, quando se é feita uma
reintegracdo de posse é utilizada o meio legal (em muitos casos). A historiadora catala,
entretanto, alerta para que ndo se faga um juizo moral a respeito das leis e sim que se faca

uma reflexdo a respeito delas e de suas aplicacdes, levando-se em consideracéo seu grau
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de efetividade. Neste sentido, deve-se sempre questionar como essa lei foi construida.
Esse direito reverbera em quem? Por este motivo, quando se dessacralizar a propriedade
e, consequentemente, o direito que lhe assegura, pode ser possivel compreender o
dinamismo desta estrutura, podendo este direito ser questionado e desconstruido.

A vista disso, deve-se mirar os inimeros direitos de propriedades de modo a
permitir uma visao mais ampla, plural e dindmica sobre tal tema e, por consequéncia, sua
complexa realidade, substituindo o “quem ¢ o proprietario?”, por “quem tem o direito de
propriedade?” Se faz necessario questionar os modos de acesso aquela propriedade, pois
a medida que se consagra um direito como absoluto, por outro lado se observa a violagédo
de muitos outros direitos, de um numero grande de pessoas. Diante disso, Congost (2007)
aponta para alguns hébitos comuns que podem dificultar a analise histérica sobre os
direitos de propriedade. O primeiro deles é a nocdo de uma historia linear, calcada no
“progresso” identificado no crescimento econdémico, visto que ao se pensar de forma
ampla os direitos de propriedade, a linearidade ndo € um caminho muito seguro, pois se
incorre numa analise demasiado fixa. O segundo ponto é o apego a perspectiva juridica,
centralizando a andlise no Estado e na legislacdo. Por fim, tem-se como erro as no¢des
absolutas sobre a propriedade, pois bem como o segundo elemento, impede ao analista

social identificar o carater plural, aberto e plastico que envolve os direitos de propriedade.
Exclusdo e desigualdade: a outra face da propriedade privada

As concepcdes tradicionais de propriedade foram substituidas pelas novas
concepgoes capitalistas de propriedade, nao apenas como “privada”, mas como exclusiva,
no sentido de exclusdo de povos, comunidades, individuos do uso dessas terras. Esta
nogdo solidifica a visdo deste modo de possuir, que centra-se no individuo, nas aspiracdes
individuais, visando atender o lucro de poucos, enquanto muitos padecem a margem,
excluidos deste processo. Bem como o capitalismo que traz em seu bojo o dito progresso,
traz também consigo as desigualdades sociais inerentes as suas contradi¢cdes. A
propriedade exclusiva também opera neste balango, lucro e posse para alguns, miséria e

supressao de direitos de acesso para muitos. (WOOD, 2001)
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Edward P. Thompson em sua obra Senhores e Cagadores: a origem da lei negra
(1987), demonstra os efeitos do processo de capitalizagdo da terra na Inglaterra, na qual
sdo construidas estruturas juridicas que facilitam a sua concentragdo para uns, enquanto
mantém outros tantos excluidos dos direitos basicos, como o de cacar, coletar gravetos,
colher frutos, acessar mananciais de dgua etc. O autor inglé€s ressalta que “¢ assombrosa
a riqueza que se pode extrair de territdrios dos pobres, durante o estagio de acumulagéo
do capital, quando a elite predatdria é numericamente reduzida e o Estado e o direito
aplainam o caminho da explora¢do.” (THOMPSON, 1987, p. 331).

A obra de José de Souza Martins (1994) revela que atualmente no Brasil a
ocupacado territorial no interior possui diferentes sentidos e marchas, uma vez que 0s mais
pobres procedem a um movimento de fuga das areas dos grandes proprietarios e
empresas, gue a ocupam progressivamente, ambiente este que € para os ricos um territorio
de conquista, posto que “a ocupacao territorial se faz em nome da propriedade privada da
terra, relevancia econdmica da propriedade fundiaria como fonte de renda territorial e
como instrumento para obtengado de incentivos fiscais e subsidios publicos.” (MARTINS,
1994, p. 664). Ou seja, a acdo dos grandes proprietarios nada mais é do que em busca
por lucro tdo somente, portanto, a propriedade privada € um investimento e para sua
aquisicdo e manutencdo, muitas vezes sdo utilizados meios legais ou extralegais, tais
como o uso de grilagem, cuja técnica comprova a propriedade em nome de alguém, com
0 objetivo de ocupar terras alheias ou de manter a expansdo da propriedade. Segundo a
historiadora Marcia Motta, este “ndo é apenas um crime contra o verdadeiro proprietario,
mas ¢ um crime cometido contra a nagdo.” (MOTTA, 2005, p. 238); somando-Se a acao
de milicias armadas, fenbmeno cuja existéncia se da em larga escala. Nesta concepcéo de
ocupacao e promocao de um determinado modelo de propriedade, verifica-se a expansdo
de recorrentes conflitos pela terra (MOTTA, 2013) decorrentes das interpretacoes
antagobnicas a respeito da propriedade e de como utiliza-la por multiplos agentes sociais.
José de Souza Martins assinala que no Brasil, em face da expulsdo violenta das pessoas
no campo, observa-se um processo em que o capital se transmuta no verdadeiro dono da
terra e cujo resultado significa um descalabro social, uma vez que resta a esses

trabalhadores alijados deste movimento, ou a aceitagdo da superexploracdo de sua forca
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de trabalho, ou a clara exclusdo do processo, relegando-os a marginalizacdo social. Em

suas palavras, Martins assevera:

Em vez de indicar uma nova modalidade de incorporacdo econdmica e social
dos pobres, indica o desenvolvimento de um padréo de organizacdo econémica
e social da sociedade que descarta 0s ocupantes da terra e os transforma em
residuos, sejam eles trabalhadores rurais pobres, sejam eles povos indigenas
desprotegidos da voracidade do grande capital. (MARTINS, 1994, pp. 677-
678).

A propriedade privada da terra, nesse contexto, tem como configuracéo basica a
violéncia na ocupacdo do territorio, segundo o autor. Nesse sentido, tal modelo de
propriedade conflagra de forma muito violenta uma operagdo de ricos contra 0s mais
pobres, calcada na “expropriagdo que ela viabiliza, baseado na desigualdade e ndo na
igualdade.” (MARTINS, 1994, p. 670). Neste ponto, percebe-se que quem reivindica a
propriedade privada através do meio juridico o faz violando os direitos de quem vive na
terra e trabalha nela ha tempos, o que acaba por aumentar o conflito, pois ndo se vé
legitimidade para estas a¢fes. Dessa forma, ha no ambiente agrério, mais especificamente
no campo brasileiro, um espaco de muita tensdo, em que muitas vezes o litigio entre
proprietarios e camponeses, indigenas, quilombolas e militantes de direito por acesso a
terra resulta em ordens de despejo operacionalizadas pelo aparato policial com vistas a
reintegracdo de posse favoravelmente aos proprietarios ou supostos proprietarios.

A medida que a propriedade privada se solidifica em distintas experiéncias, por
diferentes lugares, traz condigo a desigualdade social, a pobreza, a fome ou a inseguranca
alimentar, a excluséo e, principalmente, a violéncia. Por meio dela que este modelo de
propriedade se constitui desde sua origem, operando com o condao da violéncia ao nao

permitir 0 acesso a bens basicos da vida cotidiana humana a outrem.

Josué de Castro: o intelectual brasileiro que desnaturalizou a fome

Josué Apol6nio de Castro nasceu em 1908, em Recife. Médico, professor, politico,
um intelectual do seu tempo preocupado com um grande problema humano, a fome,
persegue este tema em Vvarias de suas obras, tais como Geografia da Fome (1946), cuja
fome é colocada como um problema social que ndo é natural ou exclusivamente climatico
e geografico conforme preconizado na época. Em Geopolitica da fome (1952), Castro

amplia seu raciocinio para uma escala mundial, associando o subdesenvolvimento como
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uma consequéncia do processo de colonizacao. J4 em Sete palmos de terra e um caixao
(1964), obra escrita em um contexto de polarizagdo politica no Brasil e a emergéncia de
diversos movimentos que questionavam o latifundio e exigiam a realizagcdo de uma
reforma agraria para a superacdo da miséria, da fome e para o desenvolvimento humano
— social — econdmico do Brasil. Esta Gltima obra tem relevancia superior para a reflexao
em tela, pois coaduna duas questbes fundamentais que estdo sendo aqui retratadas: a
propriedade privada, neste caso especifico, a grande propriedade fundiaria e suas

consequéncias sociais, especialmente, a fome.

Sete palmos de terra e um caixao, publicado em 1964, o qual desponta como um
dos discursos fundadores sobre a temética. O livro estava em revisdo a época do Golpe
que derrubara Jodo Goulart, fazendo com que o autor pensasse em pedir sua devolucéo.
N&o obstante, desistiu da ideia e manteve a obra em sua integralidade, assinalando seu
carater interpretativo do Brasil e ndo um “inventario” de calamidades. Castro contou com
0 apoio de Alberto Passos Guimardes para elaboracdo desta obra, além de ser o tedrico
que fundamenta os capitulos que abrangem o feudalismo agrario brasileiro, demarcando
que Josué € signatario desta perspectiva analitica.

A obra em tela é fruto de uma “encomenda” feita pelos norte-americanos, por
meio do pedido de uma editora dos Estados Unidos da América com a finalidade de
conhecer mais a realidade do Brasil, nesse caso retratado pelo Nordeste, como palco
central da anélise do autor. Diante disso, Josué afirma que o pais vivenciou dois
descobrimentos: o primeiro em 1500 pelos portugueses e o segundo em 1960 pelos
estadunidenses. A obra tem uma abordagem socioldgica na qual o intelectual esta
diretamente envolvido, visto que além de ser um estudioso do processo da transformacéo
por que passa 0 Nordeste brasileiro, se enxerga como parte integrante deste problema
social, por ser “corpo ¢ alma da vida desta terra e do sentimento de sua gente”. (CASTRO,
1967, p. 16). Esta é uma das principais marcas de Josué de Castro: mesmo sendo um
intelectual do “mundo” continua a ser um regionalista por se identificar como parte
integrante deste corpo social sofrendo as dores da desigualdade, da exclusdo. Por este
angulo, Castro denuncia o flagelo da fome e da miséria decorrentes da concentragdo

fundiéria.
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O autor inicia o livro assinalando o contexto e as caracteristicas histdricas que
langaram as bases para o surgimento da primeira das Ligas Camponesas’ no pais, fitando-
se no Engenho da Galileia, em 1955, o qual teve como fundador José Firmino. Esta
organizagdo possuia como um dos objetivos de sua luta inicial a reivindicacdo primaria
de um enterro digno e um caix@o aos mortos pela fome e a miséria desse ambiente. Assim,
Castro expde a verdadeira face da realidade sobre a qual o camponés brasileiro estava
submetido, constata-se uma total exclusdo social. Completamente marginalizados,
expostos a situacOes de extrema pendria, a partir deste quadro se relinem para conseguir
ao menos uma Unica propriedade que lhe foi negada durante toda a vida, na morte ter o
préprio caixdo?, de maneira que apenas a morte lhes pertence, sua Unica certeza diante
das incertezas de suas vidas de lutas.

A este cenario Josué de Castro atribui a responsabilidade de séculos de regime
agrario do tipo feudal®, que foi imposto pelo colonizador portugués por meio do latiftindio
escravocrata, produtor de aclcar e consumindo a forca brutal, que desmuniciou as
tentativas dos camponeses de terem suas reivindicacbes atendidas e apesar das
transformacgdes ocorridas ao longo dos séculos pouco se modificou na relacdo entre
grande proprietario e trabalhador rural. Mesmo apds a abolicdo da escravatura, as relacdes
de dominacéo e exploracdo apenas mudaram de roupagem, segundo Castro. O escravo

deixou de ser propriedade de um senhor e passou a ser escravo de um sistema, o latifindio

1 Maria do Socorro Rangel em seu primoroso trabalho Medo da Morte; Esperanca de vida: A histdria das
Ligas Camponesas na Paraiba, publicado em 2000, considera que a fundacdo das Ligas Camponesas
ocorreu em 1959, ano em que o Engenho da Galileia é desapropriado, trazendo ao camponés forte
significado, gerando, com isso, entusiasmo nos homens do campo, assim como surgiram outras Ligas. Em
contrapartida, hd um aumento exponencial da violéncia perpetrada pelos latifundiérios. Diante disso,
Rangel, identifica 0 movimento das Ligas como um processo dindmico que engloba diversos atores sociais,
tais como a Igreja, o Estado por meio de projetos desenvolvimentistas, Francisco Julido, jornalistas,
comunistas e parlamentares. Em outras palavras, as Ligas Camponesas sdo produto de uma confluéncia de
acoOes de luta antes dispersas que desembocam em sua corporificacdo enquanto grupo organizado.

2 Nesta parte da obra, Josué de Castro nos remete a composicéo de Jodo Cabral de Mello Neto Morte e Vida
Severina, cujo personagem central, Severino, em sua fuga do sertdo nordestino vé a acdo da morte que ceifa
as vidas através da seca, da fome e da violéncia imposta pelos latifundiarios. Descobre que a morte é a
maior empregadora do sertdo, emprega o médico, coveiro, etc. sendo a persisténcia da vida mesmo que
ardua a Unica forma de resistir & morte.

3 No periodo de 1950 a 1964, surgem obras fundamentais para tese de um Brasil feudal, tal como Formac&o
Histérica do Brasil de Nelson Werneck Sodré e Quatro séculos de latifindio de Alberto Passos Guimarées,
perspectiva superada apds o Golpe de 1964. Na contramao Caio Prado Jr., defende a tese do capitalismo
colonial.
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agucareiro, segundo ele “para serem triturados como bagago pela engrenagem déste
sistema econdmico, dos mais desumanos que ainda perduram na superficie da terra. Mas
que foi, sem nenhuma davida, ha quatro séculos, o sistema que deu consisténcia politica
e base econdmica ao pais em formagao.” (CASTRO, 1968, p. 25). Consequentemente,
isto gerou reflexos negativos na base social, politica e econdmica do pais.

Adentrando em sua anélise, o autor delimita o Nordeste como uma area marcada
pelo sofrimento ndo apenas humano, mas também da terra. Uma extenséo com diferencas
climaticas cujo Nordeste oriental ou maritimo possui um clima mais umido; por outro
lado o Nordeste ocidental ou central conhecido pela cana e pela seca, sendo o clima,
portanto, um delimitador destes dois “nordestes”. O sofrimento no Nordeste ¢
demonstrado pela sua secura, um sofrimento causado pelo clima e pela exploragéo
colonial destacando-se o sofrimento humano. A partir deste cenario, Josué de Castro
encaminha o leitor para o ponto central de sua andlise, que consiste na interconexao entre
os dois fendmenos, o latifundio e a pauperizacao - apontando que a situacdo na qual o
Nordeste se encontra é produto da acdo humana, isto é, uma perspectiva adotada a época
da colonizagdo em decorréncia de uma escolha mercadolégica; por conta da opcéo pelo
plantio da cana-de-acUcar em larga escala, o que condenou a regido a sofrer com o
empobrecimento do solo.

Em face disso, percebe-se que o processo colonizador corrobora por um sistema
de exploracdo da terra que é imposto pela economia agucareira: o sistema de exploracéo
monocultora e latifundiaria, gerando graves consequéncias sociais e ambientais, em
decorréncia da alta exploracdo que gerou impactos na natureza e na vida humana. Dessa
forma, a fome e a seca ganham outro sentido a partir da analise de Castro, pois saem do
ambito climético e, consequentemente, natural. Em outras palavras, sdo produto da forma
de exploracdo da terra, o latifindio agucareiro. Por conseguinte, encontra-se como
resposta a todo este cenario de devastagdo, sofrimento e pauperizacdo, a acdo humana,
assentada na constru¢cdo de um modelo de propriedade que se conjuga na grande
concentracdo de terra e na alta exploragdo do homem e do campo. Assim, a fome deixa
do patamar da seca e se engendra, sobretudo, da agdo humana. Neste sentido, lutar contra
afome ndo é lutar contra a seca, mas deve-se atacar a raiz do problema, a causa da miséria,

portanto contra o latifindio. Através de um meio de exploracdo econémica do tipo
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colonial, sob a tutela do “feudalismo agrario” em torno da monocultura da cana-de-
acucar, que se verifica, segundo o autor “a fome aparecendo como uma espécie de
subproduto da economia da cana e os famintos como uma forma de bagaco de sua
estrutura social: o bagago humano do latifundio acucareiro.” (CASTRO, 1967, p. 56).
Contudo, o autor destaca que nem tudo é fome no Nordeste, mas ela € um importante
arcabouco que interfere na configuragdo social da regido e precisa ser enfrentada e
combatida para que saia do est&gio que se encontra.

Para Josué de Castro e outros intelectuais de sua época o latifandio ¢ identificado
como causa aglutinadora das disparidades sociais que ocorrem no meio rural. Sendo esta
estrutura parte integrante da formacgédo do Brasil, da sua constituicdo desde a coldnia,
sintetizada na primazia de atender a busca extremada por lucro, moldando, assim, a
propriedade privada no Brasil. Neste sentido, a reforma agraria torna-se imperiosa para

modificar este cenario de pauperizacgéo.
Concluséo

Atualmente, o Brasil vive uma crise econdmica sem precedentes, com alto indice
de desempregados e subempregados, aumento do custo de vida e um consequente
empobrecimento da populacdo — cenario agravado pela pandemia do Covid-19, em que
até o momento foram registradas 560.706 mortes, segundos dados do Sistema Unico de
Saude. Diante deste contexto, a fome e a desigualdade social voltaram a assombrar 0
Brasil em dados alarmantes, nos quais registram-se que 75,2% dos domicilios no campo
sofrem com a inseguranca alimentar (alimentacdo de ma qualidade; instabilidade ao
acesso de alimentos e a fome), isto significa que 3 em cada 4 familias séo atingidas com
este flagelo. Nas cidades este indice chega a 55,7% e contabilizando todo o Brasil chega
a59,4% - de acordo com estudo realizado pela Universidade Livre de Berlim. Dados que
contrastam com o fato do Brasil ser 0 2° maior exportador de alimentos no mundo. Este
desequilibrio pode ser explicado de acordo com a pesquisa supracitada, pela elevada
concentracdo fundiaria; a limitacdo de recursos hidricos e pela falta de acesso a recursos

publicos. Dessa forma compreende-se que o desmonte de politicas publicas que versam
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sobre a seguranca alimentar atendendo as politicas neoliberais promovem a fome, pois
esta é fruto da desigualdade e ndo da falta de alimentos.

Neste sentido, recuperar o carater politico da fome invocado por Josué de Castro
€ necessario diante do cenario atual. Bem como a desconstrucao da ideia de propriedade
privada sagrada ou imutavel, suscitada por Rosa Congost, dentre outros autores que
discutem o direito de propriedade é imperiosa. A fome, a desigualdade econdmica e
social, a falta de acesso a terra e os conflitos rurais no Brasil que culminaram no Golpe
de 1964 e que reverbera até os dias atuais sdo diretamente relacionados a falta de uma
mudanca na estrutura fundiaria, mesmo dentro dos moldes capitalistas, pois a reforma
agréria aumentaria a produtividade e o lucro, conforme logrou se proceder em outros
paises. A escolha por um modelo de propriedade da terra predominante, como o latifindio
é, portanto, fruto de uma construcdo que se sedimentou ao longo do tempo nas mentes e
legislacao.

Vale ressaltar que a partir do momento em que se desvela o carater humano no
interior de toda e qualquer forma de propriedade, no sentido de apontar para o seu
processo de construcdo e atuacdo de acordo com os moldes civilizatorios, pode-se
compreender a possibilidade de existéncia de outros modelos de propriedade e de usos da
terra que ndo sejam tdo-somente o latifundio ou a propriedade de uso exclusivo. Isto &,
sendo este modelo posto em questdo, impde-se encontrar outros caminhos que sejam
menos violentos, excludentes e desiguais e tracem a rota da sustentabilidade social e
ambiental.

Por fim, Rosa Congost e Josué de Castro, autores que produzem com perspectivas
diferentes, dialogando com outras realidades espaciais e temporais, trazem importante
contribuicdo, pois avangam no quesito de desnaturalizar determinadas problemaéticas que
atingem as sociedades contemporaneas e que precisam ser transformadas. Ressalta-se que
suas leituras sdo fruto das demandas de sua época, como aponta Virginia Fontes (1998),
ao assinalar que historiador ndo é neutro e nem estd acima da sociedade, isto €, seu
conhecimento é fruto de um processo cognitivo e de um certo periodo ou problema
historico. Desse modo, quando o intelectual escolhe um tema, periodo, etc., ele intervém

em alguma escala na vida social do mundo que lhe é contemporaneo, o que nao afasta a
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importancia e valor de temas tdo sensiveis que ainda ndo foram transformadas,

continuando a assombrar o Brasil atual.
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